2013

KONYA

GIDA VE TARIM

UNIVERSITESI

AYCICEGININ STRATEJIK URUN KAPSAMINA
ALINMASINA ILISKIN ARASTIRMA RAPORU

Prof. Dr. Hasan Kiirsat GULES (Proje Yiiriitiiciisii)
Prof. Dr. Mensure OZGUVEN (Proje Koordinatorii)
Sosyal ve Beseri Bilimler Proje Uzmanlari
Doc. Dr. Mustafa Atilla ARICIOGLU
Yrd. Dog. Dr. Haluk GEDIKOGLU
Ars. Gor. Mustafa GOMLEKSI{Z

Tarim ve Doga Bilimleri Proje Uzmanlart
Yrd. Doc. Dr. Harun CICEK
Yrd. Dog. Dr. Ismail KUSMENOGLU

Mart 2016



Icindekiler

Ki1saltmalar LISTEST ....ucviiiiiiiiiiiiiiiei i 1
TaDIONAr LISTEST ... 2
NS (S o B ) PP TP PR 4
YONEtich OZet..........ovouiiiiiiii s 6
L.DUPUM ANAHIZI ..o 8
Ayeigegi EKIm AlanIari.........cccooiiiiiiiiiiicce e 8
Uretim Ve THKEHM 1...vvcvviiiciisciecscieieess ettt 9
VBIIM .ttt 12
DG THCATCE ..ttt ettt ettt ettt sae et e st e et e e sae e e nbeesreeebe e 14
2.Aycicek Yagi Ekonomik Analizi...............ccocoooiiiiiiiiiii e 16
Uretim Ve TUKEHIM .....cvcvviiecveieiecccecte ettt 16
DG THCATEE ..ttt ettt ettt ettt e bbbt et e e sae e e nbeesbneenee s 17
3. Devlet Desteginin Kisa ve Uzun Donem Etkilerinin Belirlenmesi................... 20
AYCICEET FIYAtIAIT..c.eeiiiiiiii e 20
Aycicedi Prim Odemeleri........co.cuivieiveiieeieicieieeeee e 21
Mazot ve GUDIE DEStEFI.......ccvviiiiiiiiiiiiicii s 22
Devlet Destekleri ve Fiyatlarin Aycicegi Uretimine Etkileri: Regresyon Analizleri
................................................................................................................................ 23
4.Ciftci Bazinda Uretim Analizi .................cccocooveveiiiiciiecceeeeeeeeee e 28
Aycicegi Uretim Maliyetinin Belirlenmesi.............ccoeevevviivevereriiicceieeee s 28
Aycicegi Ekim Alanlariin Arttirilmasiin Ekonomik Etkileri ..o 31
5.Uretim ve Pazarlama Kanallart Analizi ................cccccooovveiiieicrnieceieeen, 34
6.Yerel Tiiketici ANALIZI...............coooiiiiiiii e 42
Tiiketici Talep Analizi: Regresyon Tahminleri..........ccooovviniiiiincinces 46
7.Uluslararasi Pazarlarin Analizi.................ccocooiiii 49
8.Ayciceginin Ekim Nobetindeki Yeri ve Agronomik Analizi ............................ 74
Ekim Alanlarinin Arttirilmast .....ceeeoeeeiiieiiceeee e 74
AYZS 510 AN 5 T PRSPPSO 75
Iyi Tarim Uygulamalar1 ve Alternatif Uretim Metotlart .............ccccevevevriirenennnns 79
9.Ekonomik Senaryo ANAliZIEri ... 82
1) 1L PSP PP PPRP PR 87
KaynaKga ....coeiiiiieie e 90



Kisaltmalar Listesi

BYSD: Bitkisel Yag Sanayicileri Dernegi

EC: Avrupa Komisyonu

FAO: Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii

OECD: Avrupa Ekonomik Isbirligi Teskilat:

TCMB: Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankas1

TEPGE: Tarimsal Ekonomi ve Politika Gelistirme Enstitiisii
TOBB: Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi

TUIK: Tiirkiye Istatistik Kurumu

UN: Birlesmis Milletler

USDA: Amerika Birlesik Devletleri Tarim Bakanligi



Tablolar Listesi

Tablo-1:Satis Fiyatlar1 ve Prim Odemelerine Iliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri

................................................................................................................................... 23
Tablo-2: Satis Fiyatlar1 ve Prim Odemelerine Iliskin Logaritmik Regresyon
TaNMINIEIT ... 24
Tablo-3:Mazot ve Giibre Destegine Iliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri........... 25
Tablo-4:Dogrudan Gelir Odemesi Destegine iliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri

................................................................................................................................... 26
Tablo-5:Dogrudan Gelir Odemesi Destegine iliskin Alternatif Dogrusal Regresyon
TANMINIEIT ..o 26
Tablo-6:Karadeniz Bolgesi Aycicegi Uretim Verileri.......coovueriirerirereriiesnerenne, 28
Tablo-7: Trakya Bolgesi Aygicedi Uretim Verileri.......coocvevireririereiiereriisesserenene, 29
Tablo-8: Aycicegi Uretiminde Olgek Ekonomisi Regresyonu Sonuglari.................. 30
Tablo-9:Aygicegi Fiyatinin Bugday Ekim Alan1 Uzerindeki EtKisi............ccovvnnnnn. 32
Tablo-10:Yaglik Aygicegi Ekim Alanlarmin Arttirllmast Kapsaminda Ciftgilere
YONEItIEn SOTUIAT .......cviiiiiiici e 33
Tablo-11:Aygicegi Ciftcilerinin Tarimsal Desteklerle Tlgili Goriisleri ..................... 33
Tablo-12: Aygigegi ve Diger Baz1 Endiistriyel Bitkilerin Pazar Sistemi Igindeki Islem
ATANIATT .o 34
Tablo-13:Kooperatif Birliklerinin Yaglik Ay¢icegi Alim Fiyatlar1 (TL/KQ)............ 36
Tablo-14:Birliklerin Yaglik Aygicegi Alim Miktar ve Degerleri...........ccocvvrirnnnnne 37
Tablo-15:Yaglik Aycicegi Tohumu Ortalama Borsa Fiyatlart (TL/KE) ....cccccovvvennene 38
Tablo-16: Yaglik Aygicegi Tohumu Toplam Borsa Islem Hacmi ........cccccvveeeneneeee. 39
Tablo-17: Tiiketicilerin Yemeklik Siv1 Bitkisel Yag Tercihlerine Etki Eden Faktorler

................................................................................................................................... 45
Tablo-18:Tiiketicilerin Yerli Aygicegi Taleplerini Belirleyen Etkenlere Iliskin
Regresyon TaNMINIEri.........cccvoiiiiiiiee e 47
Tablo-19: Tiirkiye nin Aygicegi ithalat1 Yaptigi Baslica Ulkeler .............ccccouvevenen. 49
Tablo-20: Tiirkiye’de Aygicegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biitce Transferleri

................................................................................................................................... 52
Tablo-21:Tiirkiye’de Aycicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri 54
Tablo-22:Tiirkiye’de Tarimsal Isletmelerin Yapist .......ccccovvcuevereriiccrererenieieeierenans 55
Tablo-23:Ukrayna’da Aycigegi Tohumu Uretimi Ortalama Karlilik Oranlari.......... 56
Tablo-24:Ukrayna’da Tarimsal Isletmelerin Yapist.........cccocovevrrcveirireveriereisnerenne, 57
Tablo-25:Ukrayna’da Aygicegi Uretimi Yapan Tarimsal Holdingler ve Isletmelerin
Performanslarinin Karsilastirtlimast ........cocvveiiiieiiiniiiie i 59
Tablo-26: Ukrayna’da Aygicegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biitce Transferleri

................................................................................................................................... 60
Tablo-27:Ukrayna’da Aygicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri

................................................................................................................................... 62
Tablo-28: Rusya’da Tarimsal Uretim Maliyetleri ..........cccouvviuevereiiiccerereieisceesenans 64



Tablo-29: Rusya’da Aygigegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biitce Transferleri

................................................................................................................................... 65
Tablo-30:Rusya’da Aycicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri .. 66
Tablo-31:Rusya’da Tarimsal Isletmelerin Yapist (2008) .......ccccceceveverrerererreernenennns 68
Tablo-32:Ulusal Diizeyde Genel Tarmmsal Uretim Destek Géstergelerinin
KargtlagtirImasT ......cccuverei i 70

Tablo-33:Yaglik Aycicegi Tohumu Ortalama Uretici Fiyatlarmin Karsilastirilmas1 73
Tablo-34:Déviz Kuru-Aygicek Yagi Ithalatr Iliskisinin Analizine Yonelik Regresyon

SONMUGIATT ..ttt e st e e b e e see e 84
Tablo-35:Yerli Aycicek Yagi Uretimi ve ithalatin Issizlik Uzerindeki Etkisinin
Tahminine Yonelik Regresyon Sonuglart.........ccccoovviviiiiiiniciiienccecee 85



Sekiller Listesi

Sekil-1:Diinyada Aycicegi Ekim Alanlart .........ccccocvevviiiiiiiiiiinie e 8
Sekil-2:Tiirkiye’de Yaglik Aycicegi Ekim Alanlar1 ve Alan Projeksiyonlart............. 9
Sekil-3: Diinya Aycicek Uretiminin Seyri (1971-2015)......ccccoveveveveverereninerereeererirenenans 9
Sekil-4:Diinyada Bitkisel Yag Tiketiminin Seyri (2001-2015) .......ccccooeveiirinennnne 10
Sekil-5: Tiirkiye’de Yaglik Aycicegi Uretimi, Tiiketimi ve Gelecek Tahminleri..... 11
Sekil-6: Tiirkiye’de Aycicegi Uretim A¢ig1 ve Gelecek Tahminleri......................... 12
Sekil-7:Diinya Aycicegi Uretimi Verimlilik GOstergeleri..........c..oevveverriererernennnn. 12
Sekil-8: Tirkiye’de Yaglik Aycicegi Verimlilik Gostergeleri ve Gelecek Tahminleri
................................................................................................................................... 13
Sekil-9: Tiirkiye’de Aycicegi Dis Ticareti ve Gelecek Tahminleri...........cccocuveneene. 14
Sekil-10:Tiirkiye’de Aycicegi Dis Ticaret Acig1 ve Gelecek Tahminleri ................. 15
Sekil-11:Tiirkiye’de Aygicek Yagi Uretimi, Tiiketimi ve Gelecek Tahminleri........ 16
Sekil-12:Tiirkiye’de Aygicek Yagi Uretim A¢ig1 ve Gelecek Tahminleri................ 17
Sekil-13:Tiirkiye’de Aycicek Yagi Dis Ticareti ve Gelecek Tahminleri .................. 18
Sekil-14:Tirkiye’de Aycicek Yagi Dis Ticaret Degerleri ve Gelecek Tahminleri ... 19
Sekil-15:Tiirkiye’de Yaglik Aycicegi Fiyatlart ........occoviiiieiiiiiiie 20
Sekil-16:Tiirkiye’de Yaglik Aygigegi Prim Odemeleri .........cocevvirerivireisirereriinennn. 21
Sekil-17: Tiirkiye’de Aygigegi Uretimi Kapsamida Mazot ve Giibre Destekleri.... 22
Sekil-18: Devlet Destekleri ve Fiyatin Aycicegi Uretimine Etkileri..........cccovvvnne. 27
Sekil-19:Yaglik Aycicegi Tohumu ve Yan Uriinleri Pazarlama Kanallari ............... 35

Sekil-20:Ceyrek Dénemler itibariyle Yaglik Aycicegi Tohumu Borsa Islem Hacmi39
Sekil-21:Kooperatif Birlikleri ve Ticaret Borsalarinda Yaglik Aycicegi Tohumu

Fiyatlarinin Kargilagtirtlmast ..........c.oooiiiiiiiiiii e 40
Sekil-22:Tirkiye’de Yetistirilmis Aygigeginden Yapilmis Rafine Aycicek Yagina
Daha Fazla Fiyat Oder MiSINIZ?..........cccvvviviiriveiireieiieeeissese e, 43
Sekil-23: Ele Alinan Orneklem Grubu Kapsaminda Yerli Aycicek Yagi Rezervasyon
FLYALL 1t ne e 44
Sekil-24:Tiiketicilerin Yemeklik Sivi Bitkisel Yag Tercihlerine Etki Eden Faktorler
................................................................................................................................... 44

Sekil-25:Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Y&nelik Politikalari Karsilastirilmasi.... 53
Sekil-26:Ukrayna ve Tiirkiye’de Tarimsal Isletme Biiyiikliiklerinin Karsilastiriimasi

Sekil-27:Ukrayna’da Ureticiyi Korumaya Y&nelik Politikalarin Karsilastiriimast... 61
Sekil-28:Ukrayna ve Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Y&nelik Politikalar ve Ithalat
TliSKiST (1993-2014)......0cvuiviiiriieiceeieiere et 63
Sekil-29:Ukrayna’da Ureticiyi Korumaya Y®&nelik Politikalarin Karsilastirilmast... 67
Sekil-30:Rusya ve Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Y®onelik Politikalar ve Ithalat
TlisKiSi (1993-2014).....oviviiiieeeeieieeeccete ettt 67
Sekil-31:Rusya ve Tiirkiye’de Tarimsal Isletme Biiyiikliiklerinin Karsilastirilmasi. 69



Sekil-32:Ulusal Diizeyde Aycicegine Yonelik Uretici Desteklerinin Karsilastirilmasi

................................................................................................................................... 71
Sekil-33:Ulusal Diizeyde Aycicegine Yonelik Uretici Koruma Politikalarinin
KargagtiriImast ....c.eeeiiiiii e 72
Sekil-34:Aycicek Yagi Uretim A¢igna Iliskin Ekonomik Senaryo Analizi............. 82
Sekil-35: Aygicek Yag ithalat1 ve Dviz Kuru [lisKisi......covevevevevevererineneririnieerenenans 83



Yonetici Ozeti

Tiirkiye’nin son bes yillik siiregte gergeklestirdigi yillik ortalama aygicegi tohumu
ithalat1 600 bin tonun tlizerindeyken, ham aycicegi yagi ithalatimiz yillik ortalama 750
bin ton seviyelerine ulasmistir. Bu siiregte ortalama iiretim seviyeleri ve tiikketim
(ihtiyag) miktarlart g6z Oniine alindiginda, aygicegine yonelik ithalata

bagimliligimizin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bu arastirma projesinin amact; Tiirkiye’de yerli aygigegi iiretiminin artirilmasi igin
gerekli olan ekonomik ve agronomik kosullari arastirmaktir. Bu kapsamda hem makro
Olgekte hem de mikro (tiiketiciler ve ciftciler) diizeyde arastirmalar yapilmistir.

Yapilan arastirmalar sonucu elde edilen bazi temel bulgular su sekilde 6zetlenebilir:

e Artan Diinya fiyatlari da goz oniine alinarak yapilan istatistiki hesaplamalara
gore Tiirkiye’nin aygigegine yonelik dis ticaret agiginin 2030 yilinda ortalama
637 milyon Dolar olacagi tahmin edilmistir.

e Mevcut konjonktiirde degeri 1,1 milyar Dolar olan 2014/15 yili aygicek yagi
ithalatimizin, 2030/31 yilinda ortalama 2,5 milyar Dolara yiikselecegi istatiksel
olarak tahmin edilmistir.

e Tirkiye’de 2004-2015 yillar1 arast donemde aygicegi prim Odemesinde
gerceklesen %114°lik nominal artisa karsin, reel (¢iftgi refahi) diizeyde
%38,3’liik bir azalmanin meydana geldigi sonucuna ulagilmistir.

e Ekonometrik analizlerden elde edilen sonuglara gore, Tiirkiye’de devlet prim
Odemelerinin aygicegi iretimi lizerinde piyasa fiyati etkisi ve mazot-giibre
desteklerinden daha etkili oldugu bulunmustur.

e 2016-2030 yillar1 arast donemde aygigek yagi ithalatinin tamamen
durdurulmasmin Tirkiye ekonomisine toplam yaklasik 15,6 milyar dolar
katkisinin olacagi hesaplanmistir.

e Aycicek yagr ithalatinin azaltilmasinin Tiirk Lirasinin déviz (ABD Dolart)
karsisinda degerlenmesine ve Tiirkiye’deki genel issizlik oraninin azalmasina
katki saglayacagi goriilmistiir.

e Anket arastirmasinda, tiiketicilerin Tirkiye’de yetistirilmis aycicegi
tohumundan tretilmis aygigcek yagima taleplerinin énemli seviyede oldugu

bulunmustur.



e Tiiketici anketi 6rneklem gurubundan elde edilen sonuglarda, tiiketicilerin
%75’inin tamamen yerli tohumdan iretilmis aygicek yagma ithal tohum
aycicek yagindan daha fazla iicret 6deyebilecekleri bulunmustur.

e Gergeklestirilen ekonomik analizler aygigegi iiretiminde 6lgek ekonomisi
etkisinin gecerli oldugunu gostermistir. Bu suretle aygigegi ekim alanlarinin
artmasinin birim tretim maliyetlerini azaltic1 etkisi istatistiki olarak énemli

bulunmustur.

Sonug olarak; bu rapor kapsaminda gergeklestirilen arastirmalar ve analizler,
Tiirkiye’de aygigeginin stratejik lirlin kapsamina alinip tretiminin arttirilmasinin,
dolayisi ile aygigek yag iiretiminin arttirilmasimin Tiirkiye ekonomisine 6nemli bir

katki saglayacagini gostermistir.



1.Durum Analizi

Bu boliimde aygigegi iiretiminin Diinya ve Tiirkiye’deki mevcut durumu hakkinda

analizlere yer verilmistir.
Aycicegi Ekim Alanlar

Diinya’da aygicegi ekim alanlarinin otuz yillik seyrinin verildigi Sekil-1’de, 1970°1i
yillarda 9 milyon hektar seviyesindeki aygicegi ekim alanlarinin 10 yilda 1,5 kat
artarak 13 milyon hektar seviyesine yiikseldigi gorilmektedir. Egilim ¢izgisinden
anlasilacag tizere, aygigegi ekim alanlarindaki dogrusal artis trendi 90’11 yillarin
sonuna kadar silirmiis, son yillarda ise kiiresel 1sinmanin da etkisiyle ekim alanlar1
mevsimsel degismelere daha duyarli hale gelmistir. 2015/16 yili itibariyle diinyada

aycicegi ekim alanlar1 toplam 23 milyon hektar seyisine ulagmistir.

Sekil-1:Diinyada Aycicegi Ekim Alanlar

Bin Hektar

F ¥ P PP FEE DL

W (> 10 (o o oV ob o o
9" O O OO 9% O W O W W O o D D
QA (0 o Al A o N o B A o ol e ¥ o W o

5 N OO N
SIS FFEE F PSS T S

Kaynak: FAO,2016.

Tiirkiye’de yaglik aygicegi tohumuna iliskin ekim alanlarmin verildigi Sekil-2’de ise
hem gergek veriler hem de zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak hesaplanan
tahmini veriler yer almaktadir. Buna gore 2004 yilinda 4,8 milyon dekar olan ekim
alan12014 yili itibariyle 5,5 milyon dekara yiikselmistir. Bu siiregte dalgalanmalar olsa
da, ekim alanlarinda pozitif bir trend goriinmektedir. Zaman serisi ayristirma metodu
kullanilarak yapilan tahminler, gergek verilere ¢ok yakin degerler gostermekte ve
ortalama hata oran1 %1,7 olarak hesaplanmistir. Gergek verilerdeki dalgalanmalar ve
trend dikkate alarak hesaplanan gelecek verileri 2020 yilinda 5.8 milyon dekar olmasi

tahmin edilen ekim alaninin 2030 yilinda 6,9 milyon dekar olacagin1 géstermektedir.



Sekil-2: Tiirkiye’de Yaghk Aycicegi Ekim Alanlari ve Alan Projeksiyonlarn
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Kaynak: TUIK, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.
Uretim ve Tiiketim

Diinyada ve Tirkiye’de aycicegi iiretimi temel olarak tohumluk, ham/islenmis
aycicegi ve margarin kapsaminda gergeklesmektedir. Uretim seviyesine gore iilkeler
ve bolgeler bazinda farklilik gosteren aycicegi liretiminin gegtigimiz 45 yillik siiregte
diinyadaki seyri Sekil-3’de 6zetlenmistir. Buna gore 1966-1970 yillari aras1 donemde
yillik ortalama 9,8 milyon ton olan kiiresel ay¢icegi tiretiminin 2011-2015 yillar1 arasi

doneme gelindiginde yillik ortalama 40,6 milyon tona yiikseldigi goriilmektedir.

Sekil-3: Diinya Aycicek Uretiminin Seyri (1971-2015)
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Kaynak: FAO, 2016; USDA, 2016a, Yazarlarin hesaplamalari.
Diinyada bitkisel yaglar sektorii kapsaminda ay¢icegi ve diger yaglara iligkin tiiketim

degerleri Sekil-4’te 6zetlenmektedir. Buna gore diinyada gergeklesen toplam bitkisel



yag tiiketimi igerisinde aygigegi yagi paymin 2001 yilinda %7,6’dan 2015 yilinda
%14,1’e yiikselmistir. Yine ilgili donem tliketim artis oram1 kapsaminda palm

yagindan sonra en fazla artisin ay¢igegi yaginda gergeklestigi goriilmektedir.

Sekil-4:Diinyada Bitkisel Yag Tiiketiminin Seyri (2001-2015)
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Kaynak: USDA, 2016a; Yazarlarin hesaplamalari.

Tiirkiye’de yaglik aycicegi cekirdegi iiretim ve tiiketim miktarlarinin verildigi Sekil-
5’de hem gercek veriler hem de zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak
hesaplanan tahmini veriler gosterilmektedir. 2004 yilinda 800 bin ton olan yaglik
aycicegi iiretimi 2014 yilin itibariyle yaklasik 1,5 milyon ton olmustur. 2004 yilindan
2014 yilina yaklasik iki katina ¢ikan iiretimdeki bu artigin temel nedeni verim artisidir.
Zira aym siirecte ekim alanlar1 sadece 15% artmistir. Aygcigegi iiretim miktarinda
pozitif bir trend goriinmektedir. Zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak yapilan
tahminler, gercek verilere ¢cok yakin degerler gostermekte ve ortalama hata orani 3,53

% olarak hesaplanmistir. Gergek verilerdeki dalgalanmalar ve trend dikkate alarak

10



hesaplanan gelecek verileri 2020 yilinda 1,7 milyon ton olmasi tahmin edilen iiretim

miktarinin 2030 yilinda 2,8 milyon ton olacagin1 gostermektedir.

Sekil-5’de aycigegi tiiketimi 2004 yilinda 1,2 milyon ton iken 2014 yilinda 1,7 milyon
ton olmustur. Aycicegi tilketim miktarinda genel olarak pozitif bir trend
goriinmektedir. Gergek verilerdeki dalgalanmalar ve trend dikkate alarak hesaplanan
gelecek verileri 2020 yilinda 2,5 milyon ton olmasi tahmin edilen tiiketim miktarinin

2030 yilinda 3,6 milyon ton olacagini gostermektedir.

Sekil-5: Tiirkiye’de Yaglk Aycicegi Uretimi, Tiiketimi ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: TUIK, 2016; FAO, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.

Sekil-5°de goriilen iiretim agigini daha detayli gorebilmek icin, Tiirkiye yaglik
aycicegi iiretim ac181 2004-2014 yillar1 igin gergeklesen ve 2015-2030 yillart arasi igin
tahmin edilen degerler ile Sekil-6’da gosterilmistir. Tiiketim verileri toplam aygigegi
tiikketimini, tiretim verileri ise sadece yaglik aygigegi iiretimini gostermektedir. Buna
gore aycicegi liretim aciginda hem biiyiik dalgalanmalar hem de genel olarak pozitif
bir trendin etkisi goriilmektedir. Aygicegi iiretim agigindaki bu dalgalanmalarin siklig:
genel olarak tiretimdeki dalgalanmalardan kaynaklanmaktadir. 2020 yilinda ortalama
730 bin ton olacagi tahmin edilmekte olan iiretim a¢iginin 2030 yilinda artarak

ortalama 827 bin ton olacagi beklenmektedir. Bu siirecteki dalgalanmalar g6z oniine
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alindiginda, 2031 yilinda tiretim agiginin ortalama 2029 yili degeri olan 1,2 milyon

ton’ dan daha fazla olacagi tahmin edilmektedir.

Sekil-6: Tiirkiye’de Aycicegi Uretim Aqig1 ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: TUIK, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.
Verim

Diinyada gerceklestirilen toplam aygicegi iiretimine iliskin verimlilik gostergelerini
yer aldig1 Sekil-7’de, donemler itibariyle 1966-1970 yillar1 aras1t donemde diinyada
dekar basina aycgigegi verimi yillik ortalama 121,8 kg iken, 2011-2015 yillar1 arasi
donemde yillik ortalama 164,5 kg seviyesine yiikseldigi goriilmektedir.

Sekil-7:Diinya Aycicegi Uretimi Verimlilik Géstergeleri
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Kaynak: USDA, 2016; Yazarlarin hesaplamalari.
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Diinya aygicegi iiretiminde 1986-1990 yillar1 arast doneme kadar yiikselen
verimliligin bu donemden 2001-2005 yillar1 arasi doneme kadar diisiise gectigi,
bununla birlikte 2006-2010 yillar1 aras1 donemde artan ortalama verimlilik trendinin
siirdiigii soylenebilir. Bu ¢ercevede USDA (2016) verilerine gore 2015 yili kiiresel
aycicegi iiretimi yaklasik 39,4 milyon ton ve dekar basina verimlilik ise 172,7 kg

olarak gerceklesmistir.

Sekil-8’de Tirkiye’de yaghk aycicegi cekirdegi verim gostergeleri kapsaminda,
gerceklesen ve zaman serisi ayrigtirma metodu kullanilarak hesaplanan tahmini veriler
yer almaktadir. Buna gore 2004 yilinda 167 kg/da olan yaglik ay¢icegi verimi yaklagik
%6011k bir artis gostererek 2014 yilinda 268 kg/da olmustur. Ayrica son 10 yillik
dénemde 2007 yilinda yasanan ciddi diisiisti takiben yaglik aygigegi verimi pozitif bir

trend izleyip artisa devam etmistir.

Sekil-8: Tiirkiye’de Yaghk Aycicegi Verimlilik Gostergeleri ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: TUIK, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.

Sekil-8’de zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak yapilan tahminlerin, gercek
verilere ¢cok yakin degerler gostermekte oldugu ve hesaplanan ortalama hata oraninin
%2,87 oldugu s6ylenebilir. Bu kapsamda 6rnegin, 2007 yilinda gergeklesen verim 159
kg/da iken, zaman serisi ayrigtirma modeli ile hesaplanan tahmin degeri 165 kg/da

olmustur. Gergek verilerdeki dalgalanmalar ve trend dikkate alarak hesaplanan
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gelecek verileri 2020 yilinda yaglik aygigegi veriminin ortalama 315 kg/da olacagini
gostermektedir. Bununla birlikte, yaglik aycicegi verimi her ne kadar pozitif bir trend

gosterse de, bu artig belli bir noktadan sonra agronomik olarak miimkiin olmayabilir.
D1s Ticaret

Tiirkiye’ye ait aycicegi dis ticaret gostergelerinin verildigi Sekil-9’da, hem gercek
veriler hem de zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak hesaplanan tahmini veriler
yer almaktadir. 2004-2015 yillar1 goz oniine alindiginda ay¢icegi ithalatinin aycicegi
thracatinin ¢ok tistiinde oldugu goriilmektedir. 2004 yilinda 529 bin ton olan aycicegi
ithalat1 artarak 2011 yilinda 814 bin ton olmustur. 2011 yilindan itibaren azalmakta
olan aygicegi ithalati 2015 yili itibariyle 400 bin ton olmustur. 2004-2015 yillari
arasindaki genel dalgalanmalar ve trend dikkate alinarak yapilan zaman serisi
ayristirma metoduna dayali tahminler her ne kadar gergek verilere kismen yakin
degerler elde etse de, ortalama hata degeri %12,35 olarak hesaplanmistir. Bu hata
degeri onceki kisimlardaki hata degerlerinin gorece iizerindedir. Bu kapsamdaki
tahminlere gore Tiirkiye’nin ay¢igegi ithalatinin 2020 yilinda ortalama 596 bin ton ve
2030 yilinda ortalama 968 bin ton olacag: goriilmektedir. Yine zaman serisi ayrigtirma
metodu kullanilan yapilan tahminler aygicegi ihracatimizin 2020 yilinda ortalama 63

bin ton ve 2030 yilinda ortalama 110 bin ton olacagin1 gostermektedir.

Sekil-9: Tiirkiye’de Aycicegi Dis Ticareti ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: TUIK, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.
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Tiirkiye aycicegi dis ticaret agigini daha detayli gorebilmek icin, Sekil-10’da ABD
dolar1 bazinda hem Tiirkiye aycicegi dis ticaret a¢ig1 hem de Diinya ay¢icegi fiyatlar
gosterilmistir. Buna gore 2004-2015 yillart arasinda gergeklesen gostergeler
kapsaminda tahmin edilen degerler Tiirkiye’nin ay¢icegi iiretiminde 6nemli bir artis
olmadigi miiddetge, aycicegine yonelik dig ticaret agiginin giderek artacagini
gostermektedir. Boyle bir durum Tiirkiye’nin toplam dis ticaret agiginda olumsuz bir
etki yaratarak, ithalat i¢in yabanci lilke para birimlerine olan talebi artirmak suretiyle
Tiirk Lirasinda deger kayiplarina neden olabilir. Bu kapsamda Tiirkiye’nin ayg¢igegine
yonelik 2015 yili dis ticaret agig1, ayni yil Rotterdam borsasi ortalama fiyatina (439
Dolar/ton) gore yaklasik 167 milyon Dolardir. 2016-2030 yillar1 arasindaki aygicegi
Diinya fiyatlar1 ve Tiirkiye ay¢icegi dis ticaret a¢ig1 zaman serisi ayristirma metodu
kullanilarak tahmin edilmistir. 2030 yil1 i¢in tahmin edilen Diinya ayg¢icegi fiyatina
(744 Dolar/ton) gore 2030 yilinda Tirkiye aygigegi dis ticaret agiginin 637 milyon

dolar olmasi tahmin edilmektedir.

Sekil-10:Tiirkiye’de Aycicegi Dis Ticaret Acig1 ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: TUIK, 2016; USDA, 2016a. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalar.
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2.Aycicek Yag Ekonomik Analizi
Uretim ve Tiiketim

Tiirkiye’de aygigek yagi tiretim ve tiiketim miktar1 Sekil-11’de gosterilmis olup, hem
gerceklesen veriler hem de zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak hesaplanan
tahminlere yer verilmistir. Buna gore 2004 yilinda 494 bin ton olan Aygigek yagi
tiretimimiz 2015 yili itibariyle yaklasik 595 bin tona yiikselmistir. 2004 yilinda 2013
yilina kadarki siirecte diizenli bir artis gosteren ay¢igek yagi tiretimimiz 2013 yilindan
sonra azalma trendine girmistir. Zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak yapilan
tahminler kapsaminda tahminlerin ortalama hata orani %6,90 olarak hesaplanmstir.
Buna gore gergeklesen degerlerdeki dalgalanmalar ve trend dikkate alinarak elde
edilen sonuglar 2020 yilinda 991 bin ton olmasi beklenen {iretim miktarinin 2030
yilinda 1,4 milyon tona ulasacagini gostermektedir. Tablo-11"de Tiirkiye’de aygigegi
yag tiiketimi 2004 yilinda 625 bin ton iken, 2015 yilinda 980 bin tona yiikseldigi
goriilmektedir. Yiizde 38 bir artisa denk gelen bu yiikselise gore aycicegi yagi tilketim
miktarinda genel olarak pozitif bir trend oldugu sdylenebilir. Zaman serisi ayristirma
metodu kullanilarak yapilan tahminlerin ortalama hata oranm1 1,64 % olarak
hesaplanmistir. Hesaplanan tahminlere gore 2020 yilinda ay¢icek yagi tiikketiminin
ortalama 1,3 milyon ton olmas1 beklenirken, 2030 yilinda is 1,6 milyon ton olacagini

tahmin edilmektedir.

Sekil-11:Tiirkiye’de Aycicek Yag Uretimi, Tiiketimi ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: USDA, 2106a. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.
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Tiirkiye ay¢igek yagi iiretim acig1 Sekil-12°de gosterilmistir. 2004 yilinda 131 bin ton
iken, arz agig1 yaklasik 193%’ liikk bir artis gostererek 2015 yilinda 385 bin ton
olmustur. Ay¢icegi tahmini tiiketim ve {liretim degerleri kullanildiginda, arz agiginin
oniimiizdeki yillarda da devam edecegi goriilmektedir. Aycicek yagi iiretim agiginin
2020 yilinda ortalama 311 bin ton olacagi ve 2030 yilinda da ortalama 241 bin ton

olacagi tahmin edilmektedir.

Sekil-12:Tiirkiye’de Aycicek Yagi Uretim Acig1 ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: FAO, 2016. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalari.
D1s Ticaret

Tirkiye aycicek yagi dis ticaret verileri Sekil-13de gosterilmistir. 2004-2015 yillar
icin gerceklesen veriler, 2016-2030 yillar1 icinse hesaplanan tahmini veriler
kullanilmistir. 2004 yilinda 152 bin ton olan aygicek yag: ithalatimiz yaklasik 478%
artarak 2015 yilinda 880 bin ton olmustur. Zaman serisi ayrigtirma metodu kullanilarak
yapilan tahminlerin ortalama hata oran1 %22 olarak hesaplanmigtir. Bu tahminlere
gore aycicek yagi ithalatimizin 2020 yilinda ortalama 1,5 milyon ton olmasi
beklenmektedir. Aygicek yagi ithalatimizdaki dalgalanmalar ve trend gbz Oniine
alinarak, bu artisin 2028 yilinda yaklasik 2,3 milyon tona kadar ¢ikacagi tahmin
edilmektedir.

2004-2015 yillar1 arasinda aygigek yagi ihracatimizda yine ithalatta oldugu gibi pozitif
bir trend goriilmektedir. Buna gore 2004 yilinda 22 bin ton olan aygicek yagi
ihracatimiz kayda deger bir artigla 2015 yilinda 600 bin tona ulagmistir. Yine bu

stirecte ithalatin ihracattan fazla oldugu ve dolayisiyla aycicek yagi kapsaminda dis
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ticaret acigmin olustugu da goriilmektedir. Zaman serisi ayrigtirma metodu
kullanilarak yapilan tahminlerin ortalama hata oran1 %29 olarak hesaplanmis ve buna
gore aycicek yagi ihracatimizin 2020 yilinda ortalama 1,1 milyon tona ve 2030 yilinda
ise ortalama 1,2 milyon tona ulasacagi tahmin edilmistir. Ayrica 2004-2015 yillart
arasinda oldugu gibi, 2016-2030 yillar1 arasinda da ithalatin ihracattan fazla olacagi da
tahmin edilmektedir.

Sekil-13: Tiirkiye’de Aycicek Yag Dis Ticareti ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: USDA, 2016a. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalar.

Tirkiye aycicek yagi dis ticaret degerleri Rotterdam borsasi ham ay¢icek yagi fiyatlar
kullanilarak, 2004/05-2015/16 yillar1 igin gergek veriler ve 2016/17-2030/31 yillar
icin tahmini veriler ile hesaplanarak Sekil-14’de gosterilmistir. Ayrica USDA (2016a)
veri tabanindan elde edilen s6z konusu veriler takvim donemi yerine pazarlama yili
(marketing year) olarak tanimlanan ticari faaliyet donemlerini kapsamaktadir. Bu
kapsamda Grnegin, iiriin hasadi Ekim aymda oldugu i¢in, 2004/05 donemi 2004 Ekim
ile 2005 Eyliil aylarini1 kapsayan donemi ifade etmektedir.

Sekil-14’e gore 2004/05 yilinda yaklagik 106 milyon Dolar olan aygicek yagi
ithalatimiz 20014/15 yaklasik olarak 10 kat artarak yilinda 1,1 milyar Dolara
ulasmistir. Zaman serisi ayristirma metodu kullanilarak yapilan tahminlere gore
2020/21 yilinda aygigek yagi ithalatinin ortalama 1,9 milyar, 2030/31 yilinda ise
ortalama 2,5 milyar Dolara ¢ikmasi beklenmektedir. Bu tahminlerin elde edilmesinde
Rotterdam borsasi i¢in 2020/21 (1.220 Dolar/ton) ve 2030/31 (1.764 $/ton) donemi
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ortalama fiyat tahminleri kullanilmistir. Sekilde yer alan aycigek yagi ihracat degerleri

incelendiginde, 2004/05 doneminde yaklasik 15 milyon Dolar olan aygi¢ek yagi

ihracatinin, 2014/15 déneminde yaklasik 775 milyon Dolara yiikseldigi goriilmektedir.

Ayrica tahminlere gore ay¢icek yagi ihracatinin 2030/31 déneminde ortalama yaklagik

2 milyar Dolar olmas1 beklenmektedir.

Sekil-14:Tiirkiye’de Aycicek Yag1 Dis Ticaret Degerleri ve Gelecek Tahminleri
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Kaynak: USDA, 2016b. Tahmini Veriler: Yazarlarin hesaplamalar.
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3. Devlet Desteginin Kisa ve Uzun Donem Etkilerinin Belirlenmesi
Aycicegi Fiyatlar

Tirkiye’de yaglik aygicegine iliskin nominal ve reel iiretici fiyatlar1 Sekil-15’de
gosterilmektedir. Buna gore liretici fiyatlar1i nominal olarak 2004 yilinda 81 krs/kg
iken, 2010 yilindan itibaren gergeklesen Onemli artiglar neticesinde 176 krs/kg’a
yiikselmistir. Ancak, nominal fiyatlardaki bu artis ¢iftcilerin refahlarindaki degisimi
tam olarak yansitmayabilmektedir. Cift¢ilerin refahlarindaki degisimin goriilebilmesi
icin yillara gore satin alma giiciindeki degisimi, yani reel fiyatlar1 hesaplamak gerekir.
Bu kapsamda nominal fiyatlar 2003 baz yili tiikketici fiyat endeksi kullanilarak reel
fiyatlara dontstlriilmiistiir. Reel fiyatlar incelendiginde, 2004 yilindan 2010 yilina
kadar satin alma giictinde ciddi bir diistisiin yasandigi, sonrasinda ise 2014 yili satin
alma giiciiniin 2004 y1l1 satin alma giicii degerine yaklastig1 gortilmektedir. Satin alma
giiciindeki diistisler nominal fiyatlarin artis oraninin enflasyon oranindan az oldugunu
gostermektedir. Bu suretle 2004-2015 yillar1 arast %117 artan nominal fiyatlarin reel

(ciftei refahi) bazda %11 azaldigi gozlemlenmistir.

Sekil-15:Tiirkiye’de Yaghk Aycicegi Fiyatlar
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Kaynak: Nominal Fiyatlar: Giimriik ve Ticaret Bakanligi, 2015; Trakya Birlik; Karadeniz Birlik. Reel
Fiyatlar; Yazarlarin hesaplamalari.
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Aycicegi Prim Odemeleri

Ulkemizde aycicegi i¢in devlet tarafindan yapilan prim édemelerinin nominal ve reel
degerleri Sekil-16’da gosterilmistir. Buna gore prim 6demesi nominal olarak 2004
yilinda 13,5 krs/kg diizeyinden, 2014 yilinda 30 krs/kg seviyesine ¢ikmistir. Bu
degisimin ¢ifcti satin alma giicii tizerindeki etkisini gormek igin, prim 6demelerine ait
nominal degerler 2003 baz yili tiiketici fiyat endeksi kullanilarak reel degerlere
doniistiiriilmiistiir. Reel prim ddemeleri incelendiginde, 2006 yilindan 2013 yilina
kadar satin alma giiciinde ciddi bir diisiisiin (yaklasik %32) yasandigi, 2014 yilinda ise
prim 6demesi satin alma giiciiniin 2004 y1l1 prim 6demesi satin alma giiciine esitlendigi
goriilmektedir. Bunun yaninda 2015 yili reel prim 6demesi yeniden azaldigi da
gozlemlenmistir. Reel prim Odemesindeki bu distisler de nominal prim
O0demelerindeki artis oraninin enflasyon oranindan az oldugunu gostermektedir. Bu
suretle 2004-2015 yillar1 aras1 donemde prim 6demesi desteginde %114°liik nominal

bir artisa karsin, satin alma giicii (¢ift¢i refahi) bakimindan %8,3’liik bir azalma oldugu

sOylenebilir.
Sekil-16: Tiirkiye’de Yaghk Aycicegi Prim Odemeleri
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Kaynak: Nominal Prim Odemesi: Giimriik ve Ticaret Bakanlig1, 2013;2015. Reel Prim Odemesi:

Yazarlarin hesaplamalari.
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Mazot ve Giibre Destegi

Tirkiye’de yagli tohumlu bitkilere yonelik yapilan mazot ve giibre destek
O0demelerinin toplam nominal ve reel degerleri Sekil-17’de gosterilmistir. Bu
kapsamda 2009 yilindan itibaren dekar bazli yapilan s6z konusu 6demelerin 2012 ve
2015 yillar1 haricinde ayni degerlerde oldugu, bu iki yilda ise destek ddemesinin
olduke¢a yakin degerlerde gerceklestigi sdylenebilir. Buna gore mazot ve giibre destegi
toplami nominal degeri 2009 yilinda 10,80 TL/da seviyesinden, 2015 yilinda 16,15
TL/da seviyesine yiikselmistir. Cifti bazinda satin alma giicii degisimini gormek i¢in,
nominal destek odemeleri 2003 baz yili tiikketici fiyat endeksine bdolinmiistiir.
Hesaplanan reel mazot ve giibre destegi incelendiginde, ¢iftgi satin alma giictinde 2009
yilindan 2010 yilina 14%’liik bir diisiisiin yasandigi ve sonraki yillar itibariyle mazot
ve glibre destegi satin alma giiciiniin ayn1 diizeyde kaldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla
2010 y1l1 sonras1 nominal mazot ve giibre destegi 6demelerindeki artig oran1 enflasyon

orantyla ayn1 diizeyde seyretmistir.

Sekil-17: Tiirkiye’de Aycicegi Uretimi Kapsaminda Mazot ve Giibre Destekleri
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Kaynak: Nominal Destek: Giimriik ve Ticaret Bakanligi, 2013;2015. Reel Destek: Yazarlarin

hesaplamalari.
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Devlet Destekleri ve Fiyatlarin Aycicegi Uretimine Etkileri: Regresyon Analizleri

Tiirkiye’de 2004-2015 yillar1 arasi satis fiyatlart ve prim 6demelerinin yaglik ay¢igegi
tiretimine etkisini gormek icin ¢ok degiskenli regresyon analizine yonelik olarak

asagida verilen model kullanilmistir.

AycicegiUrt, = By + SatisFiyati 8, + PrimOdemesi,, + € ,t = 2004, ...,2015

Tablo-1’de verilen model sonuglari gergevesinde otokorelasyon sinamasi igin
hesaplanan Durbin-Watson test istatistigi istatistiki agidan anlamli bulunmadigindan,
modelde otokorelasyon sorununa rastlanmamistir. Regresyon sonuglarina
bakildiginda, hem satis fiyati hem de Devlet prim 6demesi desteginin aygicegi tiretimi
tizerinde pozitif ve istatistiki bakimdan anlamli bir etkisinin bulundugu goriilmektedir.
Ayrica, aycicegi tiretimi lizerinde Devlet prim 6demesinin satis fiyatindan daha etkili
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu suretle fiyatlardaki 1 kurusluk artis aygicegi
tiretimini ortalama 3.871 ton artirirken, prim 6demesindeki ayni artigin iiretimde
ortalama 19.269 tonluk bir artisa saglayacagi tahmin edilmistir. Bu kapsamda 6rnegin,
2014 yilinda meydana gelen 226.000 tonluk iiretim agiginin kapatilmasi i¢in devlet
prim 6demelerinde yaklasik 12 kurusluk bir artis yeterli olurken, satis fiyatlarinin ayni
ac1g1 kapatabilmesi i¢in yaklasik 58 kurug artmasi gerekmektedir.

Tablo-1:Satis Fiyatlari ve Prim Odemelerine iliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri

Dogrusal Regresyon Gozlem 15
F (2,12) 192.6
Prob>F 0.000
R? 0.9205
Root MSE 87386

Uretim Katsay Robust Std t P>|t| %95 Conf. Interval
Hata

Fiyat 3871.482 1276.47 3.03 0.010 1090.293 6652.67

Prim 19269.05 7058.557 2.73 0.018 3889.773  34648.32

Odemesi

Sabit 255365.4 43778.63 5.83 0.000 159979.9  350750.8

Aycicegi satis fiyat1 ve Devlet prim 6demelerinin iiretime olan etkisini oransal olarak

bulmak, bir baska deyisle ay¢igegi liretiminin fiyat ve prim 6demesi elastikiyetlerini
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hesaplamak i¢in tiim degiskenlerin dogal logaritmalarinin alindig1 asagidaki tam

logaritmik model kullanilmustir.
In(AycicegiUrt), = By + In(SatisFiyati), f; + In(PrimOdemesi), 5, + ¢ ,

t = 2004, ...,2015

Tablo-2’de verilen sonuglar aygicegi fiyat elastikiyetinin 0,36 ve prim O6demesi
elastikiyetinin ise 0,49 oldugunu géstermektedir. Bu sebeple iiretimin hem fiyat hem

de prim 6demesi bakimindan esnek olmadig: (elastikiyet 1°den az) goriilmektedir.

Tablo-2: Satis Fiyatlar1 ve Prim Odemelerine iliskin Logaritmik Regresyon Tahminleri

Kaynak SS df MS Gozilem: 12
Model 51865912 2 .25932956 F (2,9): 30.12
Artik 0774922874 9 .008610319 Prob>F: 0.0001
Toplam 596151994 11 .054195636 R? 0.8700
Adj R? 0.8411

Root MSE ~ .09279

InUretim Katsay Std Hata t P>|t| %95 Conf. Interval

InFiyat .3636618 131967 2.76 0.022 .0651317 .6621918
InPrim 48764 .2035073 2.40 0.040 0272745 .9480055
Sabit 10.69964 4123097 25.95 0.000 9.766928 11.63235

Tablo-2’de tahmin edilen esneklik degerlerine gore, iiretimdeki yiizde artis fiyat yiizde
artist ve prim Odemesi yiizde artisindan daha azdir. Bununla birlikte, aycicegi
tiretiminin artirilmasinda prim 6demesi destegi daha etkili gorilnmektedir. Bu suretle
tiretimin %10 artmasi i¢in prim O6demesinin %20 veya fiyatlarin %28 artmasi

gerekmektedir.

2009 yilinda itibaren verilmekte olan mazot ve giibre destek 6demelerinin ay¢icegi
tiretimi tizerindeki etkisini gdérmek icin asagida belirtilen regresyon modeli

kullanilmistir.

AycicegiUrt, = B, + SatisFiyati.f; + MazotGiibre,f, + ¢ ,t = 2009, ...,2015
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Bu regresyona ait sonuglar Tablo-3’de gosterilmistir. Buna gére mazot ve giibre
desteginin ay¢icegi liretimine pozitif bir etkisi oldugu, fakat bu etkinin istatistiki olarak
onemli bulunmadig1 goriilmektedir. Mazot ve giibre destegi 2009 yilindan itibaren
O0dendigi i¢in sadece 7 gozleme dayali yapilan bu regresyonda, sonucun istatistiki
olarak dnemli bulunmamasi gozlem sayisinin az olmastyla alakali olabilir. Daha fazla
gozlem elde edilince bu sonug istatistiki olarak 6nemli bulunabilir, ayrica fiyat ve
mazot ve giibre 6demesi arasinda ki yiiksek korelasyon da sonuglarin istatistiki olarak

onemli bulunamamasina etki etmektedir.

Tablo-3:Mazot ve Giibre Destegine iliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri

Dogrusal Regresyon Gozlem 7
F(2,4) 20.95
Prob>F 0.0076

R? 0.8975
Root MSE 76771
Uretim Katsay Robust Std t P>|t| %95 Conf. Interval
Hata
Fiyat 743.6842 2741.028 0.27 0.800 -6866.629  8353.997
Mazot- 770.2853 436.9709 1.76 0.153 -442.9404  1983.511
Giibre
Sabit 161786.7 257289.1 0.63 0.564 -552562.3  876135.6

Analiz kapsaminda 2001-2008 yillar1 arasinda uygulanan dogrudan gelir 6demesinin
aycicegi Uretimine etkisini gorebilmek i¢in asagida belirtilen regresyon model

kullanilmistir.

AycicegiUrt, = B, + SatisFiyatiB; + DogrudanGelir,3, + ¢ ,t
= 2001, ...,2008

Verilen modele iliskin sonuglar Tablo-4’te gosterilmektedir. Sonuglardan goriilecegi
tizere, dogrudan gelir desteginin aycigegi liretimini artirict bir etkisi bulunmamustir.
Aksine, ilgili degiskene ait negatif katsayi, istatistiki bakimdan onemsiz olsa da,

dogrudan gelir desteginin aygigegi liretiminde azaltic1 etkisine isaret etmektedir.
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Tablo-4:Dogrudan Gelir Odemesi Destegine fliskin Dogrusal Regresyon Tahminleri

Dogrusal Regresyon Gozlem 8
F (2,5) 9.72
Prob>F 0.0189
R? 0.6037
Root MSE 95600
Uretim Katsay Robust Std t P>t %95 Conf. Interval
Hata
Fiyat 7069.332 1750.972 4.04 0.010 2568.316  11570.35
Dogrudan -12119.7 10379.01 -1.17 0.296 -38799.8  14560.39
Gelir
Sabit 431011.6 121147 3.56 0.016 119593.3  742429.9

Dogrudan gelir 6demesi sadece 8 yil yapildigi i¢in, bu regresyona katilabilecek
degisken sayisi limitli hale gelmistir. Fakat yapilan alternatif modellerde de dogrudan
gelir desteginin etkisinin, her ne kadar istatistiki agidan 6nemli bulunamadiysa da, hep
negatif oldugu bulunmustur. Bu alternatif modellerden birinin sonuglar1 asagida

paylasilmistir.

Tablo-5:Dogrudan Gelir Odemesi Destegine iliskin Alternatif Dogrusal Regresyon

Tahminleri

Dogrusal Regresyon Gozlem 8
F(6)  0.30
Prob>F 0.6051
R? 0.0314
Root 1.4e+05
MSE

Uretim Katsay Robust Std t P>|t| %95 Conf. Interval

Hata

Dogrudan -6473.437 11866.14 -0.55 0.605 - 22561.96

Gelir 35508.84

Sabit 8800204.2 181500.2 4.85 0.003 436089.2 1324319

Devlet destekleri ve aycigegi satis fiyatinin aygicegi iiretimine toplu halde etkisi
asagidaki Sekil-18’den goriilebilir. Genel olarak satis fiyati, prim 6demesi ve mazot
ve giibre desteklerinin aycicegi lretimine pozitif etkileri oldugu, fakat 2008 yilina
kadar uygulanan dogrudan gelir desteginin ay¢igegi liretimine bir nevi negatif etkisi
oldugu goriilmektedir. Sekil-18’den de gézleme dayali goriilecegi lizere, prim ddemesi
degiskeni ay¢icegi iiretimi iizerinde en fazla etkiye sahip degiskendir. Ayrica mazot

ve giibre destekleri dekar basina verilmesinden dolayi, kg basina verilen prim
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O0demesinden daha az etkili olmas1 beklenen bir sonuctur. Tiirkiye dekara ortalama

aycicegi verim miktarlar1 kullanildiginda, 2009 yilinda 10,8 krs/kg’a denk gelen mazot

ve glibre destegi toplami, 2015 yilinda 7,6 krs/kg’a denk gelmektedir. Prim 6demesi

ise 2009 yilinda 21 krs/kg iken 2015 yilinda 30 krs/kg olmustur.

Sekil-18: Devlet Destekleri ve Fiyatin Aycicegi Uretimine Etkileri

Devlet Destekleri ve Fiyatin Aycicegi Uretimine Etkileri
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4.Ciftci Bazinda Uretim Analizi
Aycicegi Uretim Maliyetinin Belirlenmesi

Yapilan analizlerde ciftcilerin cogunlukla ay¢igegi ve bugdayr ayni yil iginde ektikleri
ortaya ¢ikmistir. Bu suretle, ankete katilan ¢iftgilerin %90°1 2015 yilinda arazilerinin
bir kismina aygigegi, bir kismima bugday ektiklerini belirtmislerdir. Ankete katilan
ciftgilerin %32°si ise bugday ve ayciceginin yani sira bir i¢lincii tirlini de tirettiklerini
belirtmislerdir. Karadeniz’deki cift¢ilerde s6z konusu bu {icilincii iirlinler arpa, seker
pancari, sogan ve misir olarak siralanmaktadir. Trakya’daki cift¢iler ise {i¢ilincii tirlin
olarak arpa, misir ve geltik ektiklerini belirtmiglerdir. Ayni anda birden fazla iiriin
yetistirmek, ciftcilerin tarimsal gelirdeki risk yonetim stratejilerini  ortaya
koymaktadir. Bu kapsamda ayg¢igegi ciftgilerinin tarimsal gelirlerini tek bir {irline
baglamaktansa, riskten bir nevi kaginma yolunu tercih ederek birden fazla {iriine

yoneldikleri sdylenebilir.

Tablo-6:Karadeniz Bolgesi Aycicegi Uretim Verileri

Degisken Ortalama Std. Minimum Maksimum
Sapma Deger Deger
Sulama Yapiuldi mi? 0,71 0,48 0 1

(0O=Hay1r,1=Evet)

Satig Fiyati 1,62 0 1,62 1,62
(TL/Kg)

Ekilen Toplam Alan 70 65 18 200
(Da)

Ortalama Dekara Verim 257 57 150 320
(Kg/Da)

Ortalama Toplam Dekara 233 42 180 280

Uretim Maliyeti (TL/Da)

Ortalama Dekara Toplam 437 86 300 550
Gelir  (Destekler  Dabhil)

(TL/Da)

Kg Basina Uretim Maliyeti 0,93 0,16 0,66 1,20
(TL/Kg)
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Ciftci bazinda gergeklestirilen anket verileri Tablo-6 ve 7°de verilmistir. Bu kapsamda
tiretim verileri degerlendirildiginde, Karadeniz Bolgesi’nde ¢ift¢ilerin ortalama dekara
iiretim maliyetleri 233 TL/Da, Trakya Bolgesi’nde ise 250 TL/Da olarak bulunmustur.
Dekara ortalama verim ise Karadeniz Bolgesi’nde 257 Kg/Da, Trakya Bolgesi’nde ise
216 Kg/Da olarak goriinmektedir. Ortalama verimin minimum ve maksimum degerleri
Karadeniz Bolgesi i¢in 150-320 Kg/Da, Trakya Bolgesi i¢in 150-330 Kg/Da’ olarak
bulunmustur. Yaklasik ayn1 minimum ve maksimum degerlere ragmen Karadeniz
Boélgesi’nde ortalama verimin ¢ok daha yiiksek olmasinin nedeni, bu bolgedeki
ciftcilerin yaklasik %70 nin sulu tarim yaparken, Trakya Bolgesi’ndeki ¢iftgilerde bu
oranin %20 olmasidir. Son olarak, Karadeniz Bolgesi’nde ortalama 0,93 TL/Kg olarak

hesaplanan iiretim maliyeti, Trakya Bolgesi i¢in 1,23 TL/Kg seviyesindedir.

Tablo-7: Trakya Bélgesi Aycicegi Uretim Verileri

Degisken Ortalama Std. Minimum Maksimum
Sapma Deger Deger
Sulama Yapuldi mi? 0,20 0,44 0 1

(0O=Hay1r,1=Evet)

Satis Fiyati 1,65 0,17 1,35 1,80
(TL/Kg)

Ekilen Toplam Alan 60 48 5 130
(Da)

Ortalama Dekara Verim 216 68 150 330
(Kg/Da)

Ortalama Toplam Dekara 250 61 170 300

Uretim Maliyeti (TL/Da)

Ortalama Dekara Toplam 388 75 310 500
Gelir  (Destekler  Dahil)

(TL/Da)

Kg Basina Uretim Maliyeti 1,23 0,47 0,85 2
(TL/Kg)

Aycicegi tiretiminde dl¢cek ekonomisinin olup olmadigini belirlemek i¢in dogrusal en

kiiciik kareler (EKK) metoduna dayali regresyon modeli kullanilmistir. Regresyonda
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ayrica olas1 degisen varyans (heteroskedasticity) problemi dikkate alinmigtir. Analiz
sonucu elde edilen regresyon sonuglar1 Tablo-8’de yer almaktadir. Regresyonun genel
olarak istatiksel 6nemini gosteren F-testi i¢in p-degeri 0,000 olarak hesaplanmistir. Bu
suretle regresyon genel olarak istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur. R? degeri de
0,616 olarak hesaplanmistir. Bu veriler regresyona katilan degiskenlerin bagimli
degiskendeki degisimleri basarili bir sekilde acikladiklarini gostermektedir.

Tablo-8: Aycicegi Uretiminde Olcek Ekonomisi Regresyonu Sonuclari

Bagimli Degisken: Ortalama Kg Basina Toplam Uretim Maliyeti (TLIKQ)

Bagimsiz Degiskenler Katsay Std. Hata t p-Degeri
(Robust)

Aycicegi Uretim Alan (Da) -0.00282 0.001 -1.82 0.096
Sulama Yapuldi mi?
O0=Hayr, 1=Evet -1.38
(0=Hayr, I=Evey -0.25460 0.184 0.194
Sahip Olunan Traktor Sayisi 0.29113 0.147 1.98 0.073
Biiyiikbas Hayvan Sayist -0.00230 0.003 -0.69 0.507
Tarim DL}'Z Gelir -0.10700 0.091 -1.18 0.265
Regresyon Sabiti 1.13601 0.238 477 0.001
N 17
F (5,11) 6.87
p-Degeri 0.004
R-Kare 0.616

Tablo-8’de verilen regresyon sonuglarina gore aygicegi tiretim alaniyla aygigegi
liretim maliyeti arasinda negatif ve istatistiksel olarak énemli bir iliski bulunmustur.
Bu sonug aygicegi liretiminde Slgek ekonomisi oldugunu ve iiretim yapilan alan
arttikca kg basina iiretim maliyetlerinin diistiiglinii gostermektedir. Yiizde bazinda
aycicegi iiretim alaninin etkisini gérmek icin esneklik hesaplanmistir. Buna gore kg
basina aycicegi liretim maliyetinin liretim alan1 esnekligi -0.90 olarak bulunmustur.
Bulunan bu sonug, aygigegi iiretim alanindaki %1°lik bir artisin kg basina aygicegi
maliyetini %0,91 azalttigin1 gostermektedir. Ayrica sulamanin kg basina aycicegi
maliyeti lizerinde azaltic1 bir etki yarattig1 goriillmekle birlikte, sulamaya iligkin katsay1

istatistiki agidan anlamli bulunmamustir.
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Tablo-8 kapsaminda elde edilen sonuglarda, sahip olunan traktor sayisi arttikca kg
basina aycicegi liretim maliyetinin artti§i bulunmustur, Bu sonug istatistiki olarak
onemlidir. Traktor sayisinin artmasi hem dekara aygicegi liretiminin artmasina hem de
dekara {iretim maliyetlerinin artmasina neden olacaktir. Kg basina maliyetlerin
artmasina neden olmasi, genel olarak traktor sayisinin artmasinin dekara maliyetleri
dekara tiretimden daha fazla arttirdig1r anlamina gelmektedir. Bu suretle artan traktor

sayisinin ay¢icegi tiretiminde etkin kullanilmadigi sonucuna varilabilir.

Yine Tablo-8’e gore, tarim dis1 gelirin kg basina aygigegi tiretim maliyeti tizerindeki
etkisi istatistiki agidan onemli bulunmamuistir. Ayrica tabloda yer verilmedigi halde,
regresyonda denenen egitim ve ciftcinin tecriibesi verileri, regresyonda istatistiki
acidan 6nemli bulunmamisglardir. Bu da egitim seviyesi yiiksek olan veya daha fazla
tecriibesi olan c¢iftgilerin aygicegi tariminda daha etkin bir {iretim yapmadiklari

anlamina gelmektedir.
Aycicegi Ekim Alanlarinin Arttirilmasinin Ekonomik Etkileri

Bir 6nceki kisimda belirtildigi lizere, yapilan ciftci anketlerinde ¢iftcilerin ¢cogunlukla
aycicegi ve bugdayin ayni yil i¢inde ektikleri ve bazi ¢iftcilerin bunun yani sira tiglincii
bir {iriinii de ayni1 yil icinde ektikleri ortaya ¢ikmistir. Bu suretle, ankete katilan
ciftcilerin %90°1 2015 yilinda arazilerinin bir kismina aycgicegi, bir kismina bugday
ektiklerini belirtmiglerdir. Ankete katilan ¢iftgilerin %32°si bugday ve aygigeginin
yani sira tiglincti bir iriinii de trettiklerini belirtmislerdir. Aygicegi ekim alani ile
bugday ekim alan1 arasindaki oran (aygigegi ekin alan1 / bugday ekim alani) ortalama
0,86 olarak hesaplanmistir. Bu da iki iiriin ekim alanlarinin birbirine ¢ok yakin oldugu
gostermektedir. Diger yandan ortalama ekim alanlarinin aygigegi i¢in 114 dekar,

bugday i¢in 138 dekar, arpa i¢in 42 dekar ve misir i¢in 38 dekar oldugu bulunmustur.

Analizler kapsaminda aygicegi iretiminin artirtlmasinin hangi bitkinin Gretimini
azaltacagin1 belirlemek {izere dogrusal EKK yontemine dayali regresyon modeli
kullanilmistir. Regresyonda bagimli degisken olarak bugday ekim alaninin logaritmik
degeri kullanilmistir. Regresyonda ayrica degisen varyans (heteroskedasticity)
problemi de dikkate alinmistir. Regresyon tahmin sonuglart Tablo-9°da verilmistir.
Regresyonun genel olarak istatiksel nemini gosteren F-testi i¢in p-degeri 0,004 olarak

hesaplanmistir. Bu suretle regresyon genel olarak istatistiksel olarak Onemli
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bulunmustur. R? degeri ise 0,737 olarak hesaplanmistir. Bu sonug, regresyona katilan
verilerin bagimli degiskendeki degisimleri basarili bir sekilde agikladiklarini

gostermektedir.

Tablo-9’da yer alan sonuglara gore aygicegi fiyati ile bugday ekim alani arasinda
negatif ve istatiksel olarak onemli bir iliski bulunmustur. Bu suretle aygigegi fiyati
artinca bugday ekim alanlarinin azaldigr goriilmektedir. Dolayisiyla aygicegi igin
saglanan prim 6demeleri veya fiyat destegi bugday ekim alanlarinin azalmasina neden
olacak ve bu yolla ay¢igegi iiretimine daha fazla alan saglanmis olunacaktir. Benzer
sekilde arpa ve misir ekim alanlari i¢in yapilan regresyonlarda aycicegi fiyati istatistiki
acidan 6nemli bulunmamistir. Bu sonug aycicegi liretim artisinin bilylik oranda bugday

alanlarinin azalmasi yoluyla olacagini gostermektedir.

Tablo-9:Aycicegi Fiyatimn Bugday Ekim Alam Uzerindeki Etkisi

Bagimli Degisken: In(Bugday Ekim Alani)

Bagumsiz Degiskenler Katsay Std. Hata t p-Degeri
(Robust)

Sahip Olunan Traktor Sayist 0.562009 0.131 4.29 0.001
Biiyiikbas Hayvan Sayisi -0.012644 0.006 -2.04 0.063
Bugday Fiyat 1.327034 3.092 0.67 0.675
Aygicegi Fiyat -6.623106 1.955 -3.39 0.005
Regresyon Sabiti 13.58859 3.166 4.29 0.001
N 18
F(4,13) 6.83
p-Degeri 0.004
R-Kare 0.737

Ankete katilan ciftcilere yaglik aycicegi ekin alanlarini artirmak i¢in Tablo-10’da yer
alan gortslere katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Bu sorular yoluyla aygigegi tiretim
alanlarmin  artirilmasma  iliskin ~ ¢ift¢i  goriisleri  belirlenmistir. ~ Sorularin
cevaplanmasinda 1’den 5’e kadar olan sayilar likert Ol¢li birimi olarak

kullanilmislardir.
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Tablo-10:Yaghk Aycicegi Ekim Alanlarimin Arttirilmas1 Kapsaminda Ciftgilere

Yoneltilen Sorular

Katilmyorum < Kararsizim > Katillyorum

1. Daha fazla yaglik ay¢icegi ekmem igin
devletin verdigi fiyat destegi artmali.

2. Daha fazla yaglik ay¢igegi ekmem i¢in
devletin verdigi mazot destegi artmali.

3. Dabha fazla yaglik ay¢igegi ekmem igin
devletin verdigi mazot harici girdi destegi
artmali.

4. Daha fazla yaglik ay¢icegi ekmem igin
fiyat garantisi olmali.

5. Dabha fazla yaglik aycicegi ekmem igin
karliligimin artmast gerekir.

Tablo-10’da belirtilen sorular kapsaminda elde edilen bulgular Tablo-11’de
Ozetlenmistir. Cevaplarin ortalama degerlerine bakildiginda, ¢iftgilerin daha fazla
yaglik aycicegi ekmek icin Devlet desteklerinin ve 6zellikle aygigeginde karliligin
artmasini talep ettikleri goriilmektedir (biitlin sorularin cevap ortalamalarinin 4,5 ve
istii olduklar1 goriilmektedir). Bununla beraber ¢ift¢ilerin daha ¢ok aycicegi ekmek
icin en ¢ok artmasini istedikleri destek mazot destegi olarak goriilmektedir. Ciftciler

ayrica daha fazla aycigcegi ekmek icin fiyat garantisi istediklerini belirtmektedirler.

Tablo-11:Aycicegi Ciftcilerinin Tarimsal Desteklerle flgili Goriisleri

Degisken Ortalama Std. Minimum Maksimum
Sapma Deger Deger

Fiyat Destegi Artmali 4,50 0,88 1 5
Mazot Destegi Artmali 4.80 0,44 3 5
Diger  Girdi  Destekleri 4,73 0,85 1 5
Artmali

Fiyat Garantisi Olmali 471 0,70 2 5
Karlilik Artmali 4.85 0,39 3 5
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5.Uretim ve Pazarlama Kanallar1 Analizi

Aycigegi tohumunun pazarlanmasi siireci tiretilen iriiniin kalite ve miktarindan,
lirlinlin pazara hazirlanmasi (standardizasyon, depolama, lojistik, vb.) ve tiiketiciye
sunulmasina kadar bir dizi asgamadan olusmaktadir. Dolayisiyla ay¢igegi tohumu iiriin
yapist ve farkli mekansal karakteristiklere baglh olarak c¢esitli kanallar yoluyla pazar
sistemi igerinde yer almaktadir. Bu kanallar genel olarak kamu sektoriinden ticaret
borsalarina, kooperatiflerden kooperatif birliklerine ve tiiccarlara kadar uzanan genis
bir yelpazeden olusmaktadir. Tablo-12’de endiistriyel bitkiler kapsaminda aygigegi ve

diger bazi tarimsal iiriinlerin pazarlama kanallar1 igerisindeki yeri 6zetlenmistir.

Tablo-12: Aycicegi ve Diger Bazi Endiistriyel Bitkilerin Pazar Sistemi Icindeki Islem

Alanlan

Ozel Kooperatif Ticaret Toptancilar Haller

Sektor ve Birlikler Borsalari -

Toplayicilar
Aygigegi

Pamuk

Seker Pancari

Thitin

Cay

Tiirkiye’de bitkisel yag sektoriinde faaliyet gosteren bolgesel ve ulusal capta birgcok
firma bulunmakla birlikte, bu firmalarin bircogu 1975 yilinda kurulan Bitkisel Yag
Sanayicileri Dernegi (BYSD) catis1 altinda toplanmistir. 2016 yili itibariyle BYSD
biinyesinde iliye 52 firma ve 2 dernek bulunmaktadir. BYSD iiyesi firmalar kapsaminda
bitkisel yag sektoriinde faaliyet gosteren 12 tohum kirict, 21 kirier rafinator ve 19

rafinator firma bulunmaktadir (BYSD, 2016).

Aygigegi yag liretim kanallart igerisindeki firmalar incelendiginde, birgok firmanin
ileri teknolojiye dayali iiretim tesislerine sahip oldugu ve uluslararasi standartlarda
tretimlerini gergeklestirdikleri goriilmektedir. Bu durum 6zellikle Ukrayna, Rusya,
Arjantin ve Macaristan gibi aycicegi iireticisi iilkelerle kiyaslandiginda Tiirkiye’ye
mutlak rekabet¢i avantajlar saglamaktadir. Ayrica bitkisel yag sektoriinde faaliyet

gosteren ¢ok sayida firmanin varligi ulusal ve uluslararasi pazarlama kanallarinda
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cesitlilige ve dolayisiyla pazarlama maliyetlerinde iyilesmeye katkida

bulunabilecektir.

Sekil-19:Yaghk Aycicegi Tohumu ve Yan Uriinleri Pazarlama Kanallari

Tueeas Ticaret Kooperatif
Borsalari Birlikleri

Yem

! \ Fabrikalari
A ﬁ

Aycicegi tohumu pazarlama siirecinde alim sezonu i¢inde veya stoklanarak daha sonra
tiiccarlara, kooperatiflere ya da yag fabrikalarina satilmaktadir. Bu kapsamda
giiniimiizde bitkisel yag sektoriindeki en biiyiik kooperatif birligi olan Trakya Yagh
Tohumlar Tarim Satis Kooperatifleri Birligi (Trakya Birlik) toplam aycicegi
tohumunun biiyiik bir kismini iireticiden satin almaktadir. S6z konusu alimlar genel
olarak birlige iiye 48 kooperatif bilinyesindeki flreticilerden yapilmakla birlikte,
kooperatiflerin aldiklar1 tiriinlerin yetersiz kaldigi durumlarda piyasadaki muhtelif
ireticilerden de iiriin aliminda bulunulmaktadir. Trakya Birlik ayrica tiretim siireciyle
alakali olarak depolama, standartlastirma, analiz, siniflandirma, isleme, ambalajlama
ve lojistik hizmetleri de saglamaktadir (Trakya Birlik, 2016). Kooperatif birlikleri
kapsamindaki bir diger kurulus olan Karadeniz Yagli Tohumlar Tarim Satig
Kooperatifleri Birligi (Karadeniz Birlik) ise 18 Tarim Satis Kooperatifi ve 35 bine
yakin {iretici ortaga hizmet vermekte olan bir birliktir. Birlik, biinyesindeki {iye
kooperatifler araciligiyla iiretici ortaklardan aygigegi, soya ve kanola tohumu temin

etmekte ve isleyerek piyasaya sunmaktadir (Karadeniz Birlik, 2016). Pazarlama
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sistemi icerisinde yer alan aygigegi tohumunun diger kismi ise tiiccarlar araciligiyla
fabrikalarda veya Ticaret Borsalarinda islem gormektedirler. Yaghk aycicegi
tohumunu ve yan iriinlerine iligkin pazarlama kanallarinin 6zeti Sekil-19°da

verilmistir.

Aycicegi lretim ve pazarlama kanallar1 kapsaminda kooperatiflerce yiiriitiilen
uygulamalardan bir digeri “Risturn” (Fiyat Farki) uygulamasidir. Risturn uygulamasi
genel olarak, kooperatiflerin ortaklar1 ile yaptiklar1 ticari muameleler sonucu
bilangoda ortaya ¢ikan karin ortaklara kooperatifle yaptiklar igler veya gordiikleri
hizmetler nispetinde dagitimini kapsamaktadir. Dolayisiyla Risturn uygulamasi ile
kooperatif ortaklar ticari faaliyetler sonucu elde edilen kardan paylarini sermayeleri
oraninda degil, bir takvim donemi boyunca gerceklestirdikleri satiglara, alimlara veya
verdikleri hizmetlere gore almaktadirlar. Uygulamanin hayata gegirilmesiyle birlikte
kooperatif birlikleri her bir alim sezonunda agiklamis olduklar1 aygicegi on alim
fiyatlarina bilangolarina bagli olarak bir fiyat farki ekleyebilmekte ve ortaya ¢ikan
nihai alim fiyatina gore {reticilere ek O0deme yapabilmektedirler. S6z konusu

kooperatif birliklerinin yaglik ay¢icegi alim fiyatlar1 Tablo13’de verilmistir.

Tablo-13:Kooperatif Birliklerinin Yaghk Aycicegi Alim Fiyatlar1 (TL/Kg)

TRAKYABIRLIK KARADENi.ZBiRLiK
ALIM FiYATI ALIM FiYATI
2000 0,165 0,165
2001 0,370 0,370
2002 0,460 0,460
2003 0,485 0,485
2004 0,515 0,515
2005 0,505 0,505
2006 0,525 0,525
2007 0,825 0,800
2008 0,830 0,900
2009 0,750 0,700
2010 0,920 0,910
2011 1,185 1,160
2012 1,500 1,500
2013 1,170 1,100
2014 1,300 1,320
2015 1,605 1,650

Kaynak: Giimriik ve Ticaret Bakanligi, 2015; Trakya Birlik; Karadeniz Birlik.
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Tablo-13’de, 2001 yilinda yaglik aygigegi fiyatlarinda bir 6nceki yila gore gergeklesen
%124’k artis ile baslayan artig trendinin 2005 yilina kadar siirdiigii, 2005 yilinda her
iki Kooperatif Birliginde 0,505 TL seviyesine diisen alim fiyatlarinin bu yildan itibaren
tekrar artarak 2012 yilinda 1,5 TL/Kg’a yiikseldigi goriilmektedir. 2013 yili ay¢icegi
alim fiyatlar1 Trakya Birlik biinyesinde %22 ve Karadeniz Birlik biinyesinde yaklasik
%27 diiserek sirastyla 1,17 ve 1,1 TL/Kg olarak gerceklesmistir. 2014 yilinda aygicegi
tohumu alim fiyatlarinda meydana gelen artis 2012 yili fiyat seviyesinin altinda
kalmis, gectigimiz yilda ise alim fiyatlar1 yaklasik %24 artarak 1,6 TL/Kg seviyesinin

lizerine ¢ikmustir.

Tablo-14:Birliklerin Yaghk Aycicegi Alm Miktar ve Degerleri

TRAKYABIRLIK KARADENIZBIRLIK TOPLAM
Miktar (Ton) URETIM (Ton)*
LI 342.313 69.331
LI VI  385.465 186.951 41.692 20.221 800.000**
BRI 426.398 219.595 41.656 21.453 800.000
BRI 476.947 240.858 46.843 23.656 865.000
200607 [ERRNGER 231571 46.997 24673 1.010.000

e Deger (Bin

157.464

31.893 850.000**

B0 150.163 123.885 21.687 17.349 770.000
2008/09 312.436 259.322 50.394 40.551 900.387
2009/10 340.495 255.371 36.154 25.308 960.300
2010/11 321.928 294.174 28.054 25.529 1.170.000

2011/12 232.399 275.393 37.222 43.177 1.170.000

2012/13 205.896 308.844 36.591 51.227 1.200.000

2013/14 297.280 347.817 55.244 60.768 1.380.000

2014/15 297.937 387.318 17.433 23.011 1.480.000

*Birliklerin alim sezonlar1 takvim yili baglangici/sonundan farkli olmakla birlikte, s6z konusu
iiretim verileri yillik bazda tiretimi vermektedir.

**TUIK verilerine bagli olarak yaglik + cerezlik aygigegi tohumu iiretim miktarim gostermektedir.
Kaynak: Giimriik ve Ticaret Bakanlig1, 2015; Trakya Birlik; Karadeniz Birlik; TUIK, 2016.

Yaglik ay¢icegi tohumuna iliskin Kooperatif Birliklerinin alim miktar ve degerlerinin
verildigi Tablo-14’de 2002/2003 sezonundan 2006/2007 sezonuna kadar Trakya Birlik
tarafindan gerceklestirilen alimlarin genel olarak Tirkiye’de gergeklestirilen
tiretiminin %40-50’si oraninda oldugu, alimlarin 2008 yilindan itibaren %20-35
seviyelerine diistiigii goriilmektedir. Tlgili yillar itibariyle Karadeniz Birlik tarafindan

gergeklestirilen aygicegi tohumu alimlar ise genel olarak toplam tiretimin %1-51
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oranindadir. Yine ilgili donemde Trakya Birlik tarafindan yapilan en yiiksek alim
miktar1 2005/2006 sezonunda gergeklesirken, 2014/2015 yilinda birligin alim miktari
297 bin ton seviyesinde olmustur. Tiirkiye’de 2002 yilindan itibaren yaglik aygigegi
iiretiminde meydana gelen %76 artis dikkate alindiginda, birliklerin toplam iiretimdeki

alim paylarinin giderek azaldigi sdylenebilir.

Tablo-15:Yaghk Aycicegi Tohumu Ortalama Borsa Fiyatlar1 (TL/kg)*

2011 2012 2013 2014 2015
' Ocak RN
Subat [ERCX 1,212 1,477 1,369 1,406
Mart 1,141 1,273 1,427 1,488 1,455
Nisan | - 1,351 1,279 1,425 1,449
Haziran - - - - -
Temmuz | - 1,246 1,200 - 1,602
Agustos 1,122 1,364 1,045 1,203 1,545
Eyliil 1,190 1,533 1,086 1,249 1,601
Ekim 1,118 1,408 1,119 1,289 1,594
Kasim 1,168 1,386 1,275 1,310 1,686
Aralik 1,179 1,437 1,257 1,379 1,681

*{lgili veriler TOBB Ticaret Borsalar1 Bilgi Sistemi’nden elde edilen ortalamalar1 yansitmaktadir.
Kaynak: TOBB, 2016; Yazarlarin hesaplamalari.

Tablo-15’de 2011-2015 yillar1 aras1 Adana, Bandirma, Biga, Corlu, Corum, Edirne,
Eskisehir, Kesan, Tekirdag ve Uzunkoprii Ticaret Borsalarinda islem gérmiis yaglik
aycicegi tohumuna iliskin aylik ortalama fiyatlar verilmistir. Bu kapsamda yaglik
aycicegi tohumuna yonelik 2015 yili ortalama borsa fiyati bir 6nceki yilin ayn1 ayina
gore %4,85 artisla 1,400 TL/kg olarak gerceklesirken, ayn1 yilin son (Aralik) ayinda
%17,96 artis ile 1,681 TL/kg olmustur. Yaglk ay¢icegi tohumuna ait gergeklesen
ortalama borsa fiyatlarina aylik ortalamalar itibariyle bakildiginda, 2011-2015 yillar
aras1 donem igerisinde en yliksek fiyat seviyesine ortalama 1,386 TL/kg ile Aralik
aylarinda ulasildig1 goriilmektedir. Yine aylik ortalamalara gore en diisiik ortalama

borsa fiyat1 1,255 TL/kg ile Agustos aylarindadir.
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Sekil-20:Ceyrek Dénemler itibariyle Yaghk Aycicegi Tohumu Borsa islem Hacmi

TL TL/Kg
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Kaynak: TOBB, 2016; Yazarlarin hesaplamalari.

Sekil-20’de 2011-2015 yillar1 aras1 Adana, Bandirma, Biga, Corlu, Corum, Edirne,
Eskisehir, Kesan, Tekirdag ve Uzunkoprii Ticaret Borsalarinda gergeklesen yaglik
aycicegi tohumu islem hacmine iliskin ¢eyrek verileri yer almaktadir. Buna gore soz
konusu dénemde en yliksek islem hacmi 2012 y1l1 3. Ceyregi itibariyle 70 milyon 231
bin TL olarak gerceklesmistir. 2015 y1l1 verilerine bakildiginda, 1 milyon 782 bin TL
seviyesindeki 1. ¢eyrek islem hacminin, ayni yilin 3. ¢eyreginde 37 milyon 750 bin
TL’ye yiikseldigi ve son ¢eyrekte 46 milyon 374 bin TL olarak gergeklestigi
goriilmektedir. Bu verilere gore 2015 yilinda yaglik ay¢igegi tohumu islem hacminin
en yliksek oldugu borsa 22 milyon 977 bin TL islem hacmi ile Uzunk&prii Ticaret
Borsasi olurken, ayn1 yil ikinci siray1 18 milyon 44 bin TL islem hacmi ile Edirne
Ticaret Borsas1 almistir. Ceyrek donemler itibariyle borsalar genelinde islem goren
yaglik ay¢icegi tohumuna ait ortalama fiyatin 2015 yili son ¢eyregi itibariyle 1,654 TL

seviyesinde oldugu goriilmektedir.

Tablo-16: Yaghk Aycicegi Tohumu Toplam Borsa islem Hacmi

2011 2012 2013 2014 \ 2015
Toplam Toplam Degism Toplam Degism Toplam Degism Toplam Degism
Islem Islem (%) Islem (%) Islem (%) Islem (%)
Hacmi Hacmi Hacmi Hacmi Hacmi
(TL) (TL) (TL) (TL) (TL)
23.400.176 | 80.784.016 | 245,23 | 33.148.744 | -58,96 | 64.274.347 | 93,89 | 85.925.992 | 33,68

Kaynak: TOBB, 2016; Yazarlarin hesaplamalari.
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Yine yaglik ay¢igegi tohumu ticaretine yonelik borsa verileri kapsaminda 23 milyon
400 bin TL seviyesinde ger¢eklesen 2011 yili toplam islem hacmi (Tablo-16), 2012
yilinda %?245,23 artisla 80 milyon 784 bin TL’ye yiikselmistir. 2013 yilina
gelindiginde 33 milyon 148 bin TL’ye gerileyen toplam islem hacmi 2014 yilinda
%93,89 artigla 64 milyon 274 bin TL olurken, 2015 yilinda bir 6nceki yila gore %33,68
artigla 85 milyon 925 bin TL olarak gergeklesmistir.

Sekil-21:Kooperatif Birlikleri ve Ticaret Borsalarinda Yaghk Aycicegi Tohumu
Fiyatlarimin Karsilastirilmasi

TL
1,8
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Kaynak: TOBB, 2016; Kooperatif¢ilik Genel Midiirliigii, 2015; Trakya Birlik; Karadeniz Birlik

2011-2015 yillar1 aras1 donemde Ticaret Borsalar1 ve Kooperatif Birliklerinin yaglik
aygicegi tohumu ticaretinde uyguladiklar fiyatlar Sekil-21°de verilmistir. Buna gore
2011 yilinda Adana, Bandirma, Biga, Corlu, Corum, Edirne, Eskisehir, Kesan,
Tekirdag ve Uzunkoprii Ticaret Borsalarinda islem gormiis yillik ortalama yaglik
aycicegi tohumu fiyat1 1,141 TL/Kg seviyesindeyken, ayni1 y1l Trakya Birlik alim fiyati
1,185 TL/Kg ve Karadeniz Birlik alim fiyat1 1,160 TL/Kg olarak ger¢eklesmistir. 2012
yilina gelindiginde yaglik aycicegi tohumu ticareti kapsaminda s6z konusu kooperatif
birliklerinin alim fiyatlarinda gergeklesen artisin (1,500 TL/Kg) yaninda, ayni yil
Ticaret Borsalarinda islem gormiis yillik ortalama yaglik ay¢icegi tohumu fiyati 1,390
TL/Kg seviyesine gerilemistir. 2013 yilinda gerek Ticaret Borsalarindaki yillik
ortalama fiyatlar (1,176) gerekse de Kooperatif Birlikleri (Trakya Birlik:1,170 TL/Kg;
Karadeniz Birlik: 1,100 TL/Kg) nezdinde yaglik aycicegi tohumu ticaretine yonelik
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fiyatlarda yasanan gerilemenin ardindan, 2014 yilinda fiyat seviyesi 1,300 TL/Kg
bandina yiikselmistir. Son olarak 2015 yilinda yaglik aygigcegi tohumu Ticaret
Borsalarindaki yillik ortalama fiyatlar ve Trakya Birlik alim fiyatlar1 bazinda bir
onceki yila gore yaklasik %23’er artigla sirasiyla 1,590 TL/Kg ve 1,605 TL/Kg
olurken, ayni yi1l Karadeniz Birlik alim fiyatlar1 %25 artarak 1,650 TL/Kg seviyesine
yiikselmistir.
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6.Yerel Tiiketici Analizi

Yerel tiiketici analizi i¢in yapilan anketlerde tiiketicilerin %80°1 bitkisel s1v1 yaglari
her giin kullandiklarin1 belirtmislerdir. Bunlardan rafine aygigek yagini tiiketicilerin
%66°s1 haftada 1 litre ve %19’u haftada 3 litre kullandiklarini, geriye kalan %15°1 ise
aycicek yagini hi¢ kullanmadiklarini belirtmislerdir. Tiiketicilerin sadece %2’°Si misir
Ozii yagi kullandiklarini belirtmislerdir. Zeytinyagini (tim ¢esitleri dahil) igin
tilketicilerin %601 haftada 1 litre, %7’si haftada 3 litre, %3’i haftada 5 litre
kullanmakta olup, geriye kalan %30 kesim zeytinyagi kullanmadigini belirtmistir.
Bitkisel karigim yaglari (6rn. aygicegi ve kanola karigimi) tiiketicilerin %3’i haftada
1 litre ve %2’si haftada 3 litre tiikettiklerini belirtirken, geriye kalan %95°i bitkisel
karisim yaglart hi¢ tiiketmediklerinin belirtmislerdir. Yine tiiketicilerin sadece
%3’liniin pamuk yagir kullandig1 tespit edilmistir. Ayrica anketi yanitlayan
tilketicilerin higbiri findik yagi, yer fitig1 yagi, kanola yagi veya palm yagi
tilketmemektedir. Bu suretle tiiketicilerin hem yiizde bazinda (%85) hem de haftalik
miktar (1,2 litre) bakimindan en ¢ok kullandiklart yagin rafine aygicek yag

bulunmustur.

Kullanim yeri olarak bakildigindan, ay¢icek yagi tiiketicilerinin %92’si ay¢igek yagini
kizartma yaparken, %72’si yemek pisirirken (kizartma haricinde) ve %32’si salatada
kullandiklarini  belirtmislerdir. Zeytinyagina bakildiginda, tiiketicilerin  %2’si
zeytinyagim kizartma yaparken, %64’ yemek pisirirken (kizartma haricinde) ve
%83’ salatada kullandiklarin1 belirtmislerdir. Bu suretle aygigek yaginin daha g¢ok
kizartma yapilirken ve kizartma harici yemek yapilirken kullanildigi, zeytinyaginin ise

daha ¢ok kizartma harici yemek pisirilirken ve salatalarda tiiketildigi belirlenmistir.

Tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis ay¢igeginden yapilmis rafine aygigek yagina
olan taleplerini Ol¢ebilmek i¢in sorulan “Tiirkiye’de Yetistirilmis Aygigceginden
Yapilmis Rafine Aygicek Yagimi Alabilmek igin Ithal Aygigeginden Yapilmis Rafine
Aycicek Yagi 1 Litre Fiyat: olan 5,34 TL’den Fazla Fiyat Oder misiniz?” sorusuna
verdikleri yanitlar Sekil-22’de gosterilmistir. Buna gore tiiketicilerin %751
Tiirkiye’de yetistirilen ay¢iceginden yapilmis rafine aygigek yagina ithal aygiceginden
yapilmis rafine aycicek yagi fiyatindan daha fazla fiyat oOdeyebileceklerini
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belirtmislerdir. Tiketicilerin %10’u ise kararsiz olduklarini ve %15’i de daha fazla

fiyat 6demeyeceklerini belirtmislerdir.

Sekil-22: Tiirkiye’de Yetistirilmis Aygigegigden Yapilmis Rafine Aycicek Yagina Daha
Fazla Fiyat Oder misiniz?
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Tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis ayciceginden yapilmis rafine aycgicek yagini
alabilmek i¢in 1 Litre ’ye ne kadar fiyat 6deyecekleri sorulmustur (ithal aygigeginden
yapilmis aygicek yagi fiyati 5,34 TL olarak soruda belirtilmistir). Sekil-23’de
tilketicilerin 6demeyi kabullendikleri fiyatin dagilimi gosterilmistir. Tiiketicilerin
%511 5,34 TL’den fazla fiyat 6deyeceklerini, %17’si 5,34 TL d6deyeceklerini ve %31’i
5,34 TL’den az fiyat 6deyeceklerini belirtmistir. Ayrica tiiketicilerin sadece %1°i yerli
ayciceginden iiretilmis rafine aygigegi satin almayacaklarini belirtmistir. Buna gore
fiyat kapsaminda en yiiksek orana sahip iki grup 5,87 TL (%24) ve 6,40 TL (%19)
olarak goriilmektedir. Bu fiyatlar ise anket ¢alismasinda baz fiyat olarak alinan 5,34
TL’nin sirastyla %10 ve %20 iizerinde bir fiyat diizeyine tekabiil etmektedir. Ayrica
yine tiiketicilerin ortalama olarak Tirkiye’de yetistirilmis ayci¢eginden iretilmis
rafine aygigcek yagimi almak i¢in 5,56 TL/Litre ddeyecekleri hesaplanmistir. Genel
olarak degerlendirildiginde, tiiketicilerin Tiirkiye'de yetistirilmis ay¢iceginden

yvapilan rafine ay¢icek yagina taleplerinin é6nemli seviyede oldugu goriilmektedir.
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Sekil-23: Ele Alman Orneklem Grubu Kapsaminda Yerli Aycicek Yag Fiyati
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Tiiketicilerin yemeklik siv1 bitkisel yag alirken etkili olan baz1 faktorlere Sekil-24’de
yer verilmistir. En fazla ‘cok dnemli’ se¢ilen faktor bitkisel yagin GDO’suz bitkilerden
tiretilmis olmasidir. Bu kapsamda tiiketicilerin %75’1 bitkisel sivi yag tercihlerinde
GDO’suz iriinlerin ¢ok 6nemli oldugunu belirtmistir. Yine tiketicilerin %63’
bitkisel s1v1 yagin rengi faktoriiniin ve %56’°s1 bitkisel sivi yagin markasi faktoriiniin
‘cok dnemli’ oldugunu belirtmiglerdir. Bu faktorleri takiben bitkisel s1vi yagin organik
olarak yetistirilen bitkilerden iiretilmis olmasi, rengi ve fiyat: faktorleri gelmektedir.
Ortalama degerlere bakildiginda da GDO’suz bitkilerden {iretilmis olmak en ytliksek

onem derecesine sahip olan faktor olarak belirlenmistir.

Sekil-24:Tiiketicilerin Yemeklik Siv1 Bitkisel Yag Tercihlerine Etki Eden Faktorler

80%
70%

60%

50%
40%
30%
20%
10%
o 1] 1 . B R .

Fiyat Lezzet Renk Marka Organik GDO'suz

® Hi¢ Onemli Degil ~ ®Onemli Degil Orta Derece Onemli Onemli  ®Cok Onemli

Yemeklik sivi bitkisel yag tiikketimine etki eden diger faktdrler Tablo-17°de yer

almaktadir. Tablodan goriilecegi iizere, tiim faktorler tiiketiciler tarafindan oldukca
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onemli olarak belirtilmislerdir (tiim faktorlerin ortalamasi 3’iin {izerindedir). Bu

faktorler incelendiginde, tiiketicilerin bitkisel sivi yagin Tiirkiye’de tiretilmesine ve

Tiirkiye 'de yetistirilen bitkilerden tiretilmis olmasina onem verdikleri gérillmektedir.

Ayrica tiiketiciler bitkisel sivi yag alirken, ambalajdaki etikette yagin hangi bitkiden

tiretilmis oldugunu, hangi iilkede tretilmis oldugunu ve hangi {ilkede yetistirilen

bitkiden iiretilmis oldugunu gérmek istediklerini belirtmislerdir. Bu sonug tiiketici

tarafindan yagin kaynagmin bilinmesinin olduk¢a 6nemli oldugunu géstermektedir.

Son olarak, tiiketiciler bitkisel s1vi yagin insan sagligina etkisinin gok 6nemli oldugunu

belirtmislerdir. Bu suretle insan saglig1 agisindan faydali olan bitkisel sivi yaglarin

tiiketiciler tarafindan daha fazla talep edilecegi goriilmektedir.

Tablo-17: Tiiketicilerin Yemeklik Siv1 Bitkisel Yag Tercihlerine Etki Eden Faktorler

Degisken Ortalama? Std. Minimum Maksimum
Deger Deger
Sapma
Tiirkiye 'de Yetistirilmis Bitkilerden 3,38 0,81 0 4
Uretilmis Olmasi
Bitkisel Yagin Tiirkiye 'de Uretilmis 3,41 0,78 0 4
Olmasi
Etiketinde Hangi Bitkiden Uretilmis 3,45 0,81 0 4
Oldugunun Belirtilmesi
Tek Bir Bitkiden Uretilmis Olmast 3,45 0,68 1 4
(Orn. Sadece Aygicegi)
Etiketinde Hangi Ulkede Uretilmis 3,44 0,60 2 4
Oldugunun Yaziyor Olmasi
Etiketinde Hangi Ulkede Yetistirilen 3,32 0,66 2 4
Bitkiden Uretilmis Oldugunun
Yaziyor Olmast
Insan Saghgina Olan Etkisi 3,71 0,75 1 4

aHi¢ Onemli Degil=0, Onemli Degil=1, Orta Derece Onemli=2, Onemli=3, Cok Onemli=4
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Tiiketici Talep Analizi: Regresyon Tahminleri

Tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis ayg¢igeginden yapilmis rafine aygigek yagina
olan taleplerine etki eden faktorleri belirlemek i¢in tesadiifi fayda (random utility)
bazli sirali probit (ordered probit) regresyon modeli kullanilmistir. Tiiketicilerin
Tirkiye’de yetistirilmis aygigeginden yapilmis rafine ayg¢icek yagini tiikketmelerinden
elde ettikleri tesadiifi fayda asagidaki gibi gosterilebilir (Greene, 2003).

Ui = XiBi + &

Yukaridaki denklemde X; tesadiifi faydanin belirleyici kismindaki degiskenlerin
degerlerini iceren vektorii belirtmektedir. f; vektorii ise istatistiksel olarak tahmin
edilecek katsayilari belirtmektedir. Son olarak &; hata terimini gostermektedir.
Tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis ay¢igeginden yapilmis rafine aygigek yagi igin
O6demeyi kabul ettikleri fiyatlar (0= satin almak istemem,..., 8=7,48 TL’den fazla) su
sekilde bulunabilir:
Fiyat; =y; = 0if Uf < iy

=1ify <Ui <u,

=2if p; < U < pgz

=3if uy < Uj < piy

= 4if uy < U; < pis

=5if us <U; < e

=6if pe <U; <y

=7if pu; <Uj < g

=8if pug <U;

Yukarida kullanilan pq < py < 3 < py < ps < pg < 7 < ug smir katsayilarmi
belirtmektedir. Maksimum Olabilirlik Yontemi kullanilarak hesaplanan sonuglar
Tablo-18’de verilmistir. Regresyonun genel olarak istatiksel 6nemini gosteren Wald
chi-kare testi i¢in p-degeri 0.000 olarak hesaplanmistir. Bu suretle regresyon genel
olarak istatistiksel olarak onemli bulunmustur. Tiiketicinin yas1 ve egitim seviyesi
daha fazla fiyat 6deme olasilig1 ile pozitif iliskili bulunmustur. Bu suretle tiiketicileri
yagslari ilerledikce ve egitim diizeyleri arttikga Tiirkiye’de yetistirilmis aygigeginden

yapilmis rafine ay¢icek yagina daha fazla fiyat verme olasiliklar1 artmaktadir. Lezzet

46



ve renk istatistiksel olarak nemli bulunmamistir. Ancak bitkisel yagin markasinin

Onemi tiiketici icin arttikga, tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis ay¢iceginden

iretilmis rafine aycicek yagi i¢in daha yiiksek fiyat 6deme olasiliklarinin arttig

bulunmustur.

Yine Tablo-18’deki sonuglara gore, tiiketiciler igin bitkisel yagin Tiirkiye’de tiretilmis

olmasinin énemi arttik¢a, daha yiiksek fiyat 6deme olasiliginin arttigi bulunmustur.

Fakat tiiketiciler icin bitkisel yagin tek bir bitkiden tiretilmis olmasinin 6nemi arttik¢a

Tiirkiye’de yetistirilmis ay¢iceginden yapilmis rafine ay¢icek yagina daha fazla fiyat

O0deme olasiliklarinin azaldigr bulunmustur. Bu suretle tiiketicilerin Tiirkiye’de

tiretilmis aygicek yaglarmin tek bir bitkiden iiretilmedikleri veya saf olmadiklari

izleniminde olduklar1 sonucuna varilabilir.

Tablo-18:Tiiketicilerin Yerli Aycicegi Taleplerini Belirleyen Etkenlere iliskin

Regresyon Tahminleri

Std. Hata
Bagimsiz Degiskenler™ Katsay z p-Degeri
(Robust)

Yas 0.435 0.152 2.86 0.004
Cinsiyet (Baz: Kadn) -0.060 0.423 -0.14 0.886
Gelir 0.046 0.192 0.24 0.810
Egitim 0.375 0.138 2.72 0.007
Hanehalki Sayist 0.113 0.133 0.85 0.394
Lezzet -0.233 0.321 -0.73 0.468
Renk 0.205 0.300 0.68 0.494
Marka 0.710 0.258 2.75 0.006
Bitkisel ~ Yagin  Tiirkiye'de
. 1.585 0.451 3.52 0.000
Uretilmis Olmast
Etiketinde  Hangi  Bitkiden
Uretilmis Oldugunun -0.592 0.190 -3.11 0.002
Belirtilmesi
Tek Bir Bitkiden Uretilmis

. -0.714 0.344 -2.08 0.038
Olmast (Orn. Sadece Ay¢icegi)
Etiketinde — Hangi  Ulkede
Uretilmis Oldugunun Yaziyor
Olmasi -0.458 0.344 -1.33 0.184
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Etiketinde ~ Hangi  Ulkede

Yetistirilen Bitkiden Uretilmis 0.563 0.262 2.15 0.032
Oldugunun Yaziyor Olmasi

Insan Saghgina Olan Etkisi 0.333 0.148 2.25 0.025
N 48

Wald Chi-Kare (14) 80.64

p-Degeri 0.000

R-Kare 0.186

*Bagimli Degisken: Tirkiye’de Yetistirilmis Ay¢i¢eginden Yapilmis Rafine Aygicek Yagini Alabilmek
icin Odenen Fiyat

Tablo-18de tiiketiciler i¢in bitkisel s1vi yagin etiketinde hangi iilkede yetistirilmis
bitkiden iiretilmis oldugunun yaziyor olmasinin Onemi arttikga, tiiketicilerin
Tiirkiye’de yetistirilmis ayciceginden yapilmis aycicek yagina daha yiiksek fiyat
O0deme olasiliklarinin arttigi goriinmektedir. Bu sonug, bitkisel yag alirken iiretim
kaynag1 belli olan {iriinleri talep eden tiiketicilerin Tiirkiye’de iiretildigi belirtilen
yaglara taleplerinin daha fazla olacagini gdstermektedir. Son olarak, bitkisel s1vi yagin
sagliga olan etkisinin Onemi tiiketiciler i¢in arttik¢a, tiiketicilerin Tiirkiye’de
yetistirilmis aycigeginden yapilmis aycicek yagina daha yiliksek fiyat 6deme
olasiliklarinin attif1 goriinmektedir. Bu sonug tiiketicilerin Tiirkiye’de yetistirilmis
ayciceginden yapilmis ay¢igek yaginin ithal aygiceginden yapilmis aygigek yagindan

daha saglikli oldugu diisiincesinde oldugu seklinde yorumlanabilir.
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7.Uluslararasi Pazarlarin Analizi

Uluslararasi aycicegi ticareti kapsaminda Tiirkiye’nin son donemde aygi¢cegi tohumu
ithalat1 yaptig1 iilkeler agirlikli olarak basta Bulgaristan olmak iizere Moldova,
Ukrayna, Romanya ve Rusya olarak siralanmaktadir. 2010-2014 yillart arasi ithalat
hareketlerinin gosterildigi Tablo-19’a gore 2010 yilinda Tirkiye’nin aygicegi
ithalatinin ~ agirlikli  olarak Bulgaristan ve Ukrayna’dan  gergeklestirildigi
gorilmektedir. 2010 yilinda Bulgaristan’dan gerceklestirilen 250 bin ton
seviyelerindeki ithalatin degeri yaklasik 130 milyon Dolar iken, Ukrayna’dan 124
milyon Dolar karsilig1 234 bin ton ithalat gergeklestirilmistir. Ayn1 yil s6z konusu
ilkelerden toplam 613 bin 358 ton aycicegi tohumu ithalati gerceklestirilirken, toplam
ithalat degeri 323 milyon 364 bin Dolar olmustur. ilgili dénem kapsaminda aycicegi
ithalatinin seyrine bakildiginda, 2011 yilinda s6z konusu tilkelerden %46 oranindaki
artan ithalat hacminin takip eden yillarda azaldig1 sdylenebilir. S6z konusu yillarda
ithalat hacmi degerinin de 2011 yilinda itibaren genel olarak azaldig: sdylenebilir. Son
olarak 2014 yih itibariyle s6z konusu 5 iilkeden gerceklestirilen aygigcegi tohumu
ithalat1 toplam 543 bin 442 ton olurken, ithalat hacmi degeri yaklasik 384 milyon Dolar
seviyesinde ger¢eklesmistir. 2010-2014 yillar1 aras1 donemde toplam aygicegi
ithalatinin en fazla oldugu tilke Bulgaristan (970 bin ton) olurken, bu {ilkeyi sirastyla

Moldova (757 bin ton) ve Ukrayna (752 bin ton) takip etmistir.

Tablo-19: Tiirkiye’nin Aycicegi ithalati Yaptiga Bashca Ulkeler

Bulgaristan Moldova Romanya‘ Rusya Ukrayna TOPLAM

Ithalat
Miktari (ton)
Ithalat Degeri
(bin $)

Ithalat
Miktar1 (ton)
Ithalat Degeri
(bin $)

Ithalat
Miktar1 (ton)
ithalat Degeri
(bin $)

Ithalat
Miktar1 (ton)
ithalat Degeri
(bin $)

Ithalat
Miktart (ton)

250.706 53.128 75.037 - 234.666 613.538

131.556 27.835 39.601 - 124.372 323.364

254.644 197.882 136.847 45.997 261.022 896.392

167.436 125.773 87.132 24.509 172.490 577.340

148.845 101.782 78.988 243.042 178.501 751.157

84.914 59.250 46.368 138.179 105.930 434.640

214.168 201.159 188.930 30.590 59.332 694.179

139.207 130.459 122.845 20.060 38.758 451.328

102.035 203.131 169.119 50.559 18.598 543.442
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Ithalat Degeri
(bin $)

Ithalat
Miktar1 (ton)
ithalat Degeri
(bin $)
Kaynak: UN, 2016.

137.427 127.372 384.352

970.399 757.081 648.920 ‘ 370.188 752.120
TOPLAM

595.885 480.743 423.318 216.748 454.330

Aygcigegi iiretimi kapsaminda uluslararasi pazarlarda {ilkelerin gosterdikleri
performanslar dogrudan iiretim yapisi, maliyetler ve tarimsal politikalar ekseninde
sekillenmektedir. Tiirkiye’deki aycicegi iiretimi ve maliyetleri kapsaminda Ikinci
Boliimde gerceklestirilen ¢ift¢i bazindaki analizinin yani sira deginilebilecek bir diger
nokta tarimsal iirlin politikalar1 ve transferleridir. Genel olarak piyasa ve biitce
transferlerinden olusan bu transferler fiyat diizeyi ve dolayisiyla ulusal iiretim
sistemlerinin yapisina da etki etmektedirler. Aygicegi iiretimi kapsamindaki
transferlerden bir kismi dogrudan piyasa fiyati iizerinde etkili olmazken, bazi
transferler vergiler ya da piyasalarda gergeklestirilen cesitli diizenlemeler yoluyla
piyasa fiyati lizerinde farkli etkiler ortaya ¢ikarmaktadir. Aycicegine iliskin piyasa
fiyati izerinde etkili olabilecek bazi politikalar su sekildedir:

o [lthalat &nlemleri (tarifeler, vergiler, ithalat kotalari, tarife kotalari ve lisans
gereklilikleri)

o Ihracat énlemleri (ihracatin artirilmasina yonelik; ihracat siibvansiyonlari, krediler
ve {Uriin yardimlar1 / ihracatin siirlandirilmas1 yonelik; miktar kisitlamalari,
lisanslama, ihracat yasaklar1 ve vergiler)

o Yurti¢i fiyat destegi uygulamalar1 (iiretim kotalari, tedrici fiyat ve miidahale

alimlarr)

Tiirkiye’de 2004-2014 yillar1 aras1 aygicegi liretimi kapsaminda gergeklestirilen
piyasa ve biitge transferlerine ait OECD tahminleri Tablo-20’de yer almaktadir. Genel
olarak bakildiginda, hiikiimetler tarafindan ortaya konan fiyat politikalarinin
tireticilerin eline gegen fiyatlari artirmaya yonelik oldugu séylenebilir. Bu kapsamda
diger faktorler sabitken, bu tiir politikalar pozitif (liretici lehine) bir piyasa fiyati1 deger
farkina neden olacaktir. Dolayisiyla Tablo-20’de verilmis olan piyasa fiyat1 deger farki
kalemi (VIII) belirli bir yilda aygigegi tireticilerinin s6z konusu politikalar sonucu

karsilastiklar1 ~ fiyat farklarmmi  Glgmeye  yonelik statik  bir  6lglit  olarak
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yorumlanabilmektedir. Dolayisiyla bu dlgiit aygigegi tiretimine yonelik piyasa fiyatini
destekleyen politikalarin sonucu yag iireticileri ve bazen de miikellefler tarafindan
O0denen ilave bir maliyet olarak ortaya ¢ikabilmektedir. Tersi sekilde, baz1 politikalar
daha diisiik piyasa fiyatlarina neden olabilmekte ve bdylece negatif bir piyasa fiyati
deger farki ortaya cikabilmektedir. Sonug olarak, Tablo-20’de verilen piyasa fiyati
deger farki bir veya daha ¢ok politikanin aygigegi piyasa fiyat1 degeri lizerindeki
toplam etkisini vermektedir. Bu politikalar aygicegi fiyatinin yurti¢i piyasalardaki
fiyatimi etkileyebildigi gibi, giimriik fiyatlarin1 da farklilastirabilmektedir.
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Tablo-20: Tiirkiye’de Aycicegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biit¢ce Transferleri*

TURKIYE 2004 ‘ 2005 ‘ 2006 2007 ‘ 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
I. Uretim Diizeyi (bin ton) 900,00 975,00 | 1.118,00 854,00 984,00 | 1.057,00 | 1.320,00 | 1.335,00 1.370,00 1.523,00 1.638,00
II. Uretici Fiyat: (TL/ton) 515,00 485,00 495,00 700,00 890,00 686,00 840,00 1.170,00 1.360,00 1.440,00 1.740,00
1. Uretim Degeri (milyon TL) 463,50 472,88 553,41 597,80 875,76 725,10 | 1.108,80 | 1.561,95 1.863,20 2.193,12 2.850,12
IV. Tiiketim Diizeyi (bin ton) 1.450,00 | 1.550,00 | 1.600,00 | 1.700,00 | 1.297,00 | 1.400,00 | 1.577,00 | 1.680,00 1.730,00 1.700,00 1.710,00
V. Tiiketim Fiyat: (TLton) 515,00 485,00 495,00 700,00 890,00 686,00 840,00 1.170,00 1.360,00 1.440,00 1.740,00
VI. Tiiketim Degeri (IV x V) (milyon TL) 746,75 751,75 792,00 1.190,00 | 1.154,33 | 960,40 | 1.324,68 | 1.965,60 2.352,80 2.448,00 2.975,40
VII. Referans Fiyat (FOB,CIF) (TL/ton)! 460,83 406,86 431,73 646,69 851,67 586,39 775,96 1.049,24 1.119,16 1.016,54 994,89
VIIL. Piyasa Fiyat: Deger Farki (I1 - VII) (TL/ton)? 54,17 78,14 63,27 53,31 38,33 99,61 64,04 120,76 240,84 423,46 745,11
IX. Piyasa Transferleri (milyon TL) 78,54 121,12 101,24 90,62 49,71 139,45 100,99 202,87 416,66 719,88 1.274,13
. IX.1. Nihai Uriin Ureticilerinden Tarimsal Uriin 48,75 7619 | 70,74 4552 37,71 | 10529 | 8453 | 16121 329,96 644,93 | 1.22048
Ureticilerine Transferler
IX.2. Nihai Uriin iireticilerinden diger transferler 29,79 44,93 30,50 45,10 12,00 34,17 16,46 41,66 86,70 74,95 53,65
IX.3. Hayvancilik Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Transferler®
X. Biitge Transferleri (milyon TL) ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X.1. Miikelleflerden Tarimsal Uriin tireticilerine transferler ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X.2. Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler 4 ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X.3. Diizenleyici vergiler (-) ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
XI. Piyasa Fiyati Destegi (1X.1+X.1+X.3) (milyon TL) ‘ 48,75 76,19 70,74 45,52 37,71 105,29 84,53 161,21 329,96 644,93 1.220,48
XI1. Tarimsal Uretici Koruma Katsayis1 (nominal) 1,28 1,46 1,49 1,45 1,18 1,46 1,28 1,29 1,36 1,55 1,88
(X111 3)/(11-1X.1-X.1) 5
XMI. Nihai Ureticilere Toplam Transferler [(X.2) - ((IX.1) + 7854 | -12112 | -101,24 | -90,62 49,71 | -139,45 | -100,99 | -202,87 -416,66 -719,88 | -1.274,13
(IX.2)) +1X.3] (milyon TL) ©
XIV. Nihai Uretici Koruma Katsayis1 (nominal)’ ‘ 1,12 1,19 1,15 1,08 1,05 1,17 1,08 1,12 1,22 1,42 1,75

! Referans fiyatin belirlenmesinde net dis ticarete bagh olarak aylik CIF veya FOB fiyatlar1 kullanilmaktadir.

2 Piyasa fiyat1 deger farki aycigegi iiretimine yonelik piyasa fiyatini destekleyen politikalarin sonucu nihai iireticiler ve bazen de miikellefler tarafindan karsilanan édemelerdir. Dolayistyla bu deger
farki bir veya daha ¢ok politikanin aygicegi piyasa fiyati degeri lizerindeki toplam etkisini vermektedir. Bu politikalar daha diisiik piyasa fiyatlar1 ve boylece negatif bir piyasa fiyat: deger farki ortaya
cikarabilmektedir. Ayrica, piyasa fiyat: izerinde etkili herhangi bir politika bulunmadig1 durumda piyasa fiyat1 deger farki sifir olacaktir.

3 Hayvancilik Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine Transferler nihai iiriin (yag, vb.) iireticilerine gerceklestirilen fiyat transferlerinin tahmininde tarimsal iireticilere yapilan transferleri ayrigtirmak
amaciyla kullanilmaktadir. Bunun nedeni aygigegi ¢iktisinin belirli bir kisminin besicilik faaliyetlerinde kullanilmasi ve bdylece hayvancilik sektoriindeki ireticiler tarafindan satin alinmasidir. Bu deger
ayrica nihai iirlin iireticilerine gerceklestirilen fiyat transferlerinin hesaplanmasinda ¢ifte sayimin 6niine gegmektedir.

4 Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler genel olarak belirli bir iiretimin ilk alicilarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amactyla biitgeden yapilan 6demelerdir. Bu tiir 6demelere nihai
iriin (yag, vb.) lireticilerine saglanan siibvansiyonlar 6rnek gosterilebilir.

5Tarimsal Uretici Koruma Katsayisi yurtici piyasalarda tarimsal iiriin iireticilerinin korunma diizeyini 6lgerek yurtici piyasalar ile giimriik fiyatlarinin karsilastirilmasina olanak vermektedir. Ornegin;
bu katsayinin 1,2 olmasi yurtigi tiretici fiyatlarinin ortalama %20 oraninda giimriikte olusan fiyatlardan fazla oldugunu gésteririrken, katsayinin 1’den kiiciik olmasi bu durumun tersi sonug verecektir.
®Nihai Ureticilere Toplam Transferler belirli bir iiretimin ilk alicilarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amactyla yapilan transferlerin tamarmdir.

"Tarimsal iiretici ile nihai tiretici koruma katsayilari arasindaki fark; tarimsal iiretici koruma katsayisinin iireticilere gesitli politikalar sonucu verilen ve piyasa fiyati iizerinde etkisi olmayan ¢ikt1 bagina
iretim destegini de igeriyor olmasidir. Dolayisiyla bdyle bir destegin var olmadigi durumda ilgili katsayilar ayn1 olacaktir.

*[1gili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yontemleri kullanilmistir.

Kaynak: OECD, 2010; 2016.
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Tablo-20’de Tiirkiye’de 2004-2014 yillar1 arasi ortaya konan aygicegi politikalarinin
genel olarak yurti¢i piyasalarda iiretici lehine gelistigi goriilmektedir. Buna gore 2004
yilinda 1 ton aygigegi liretimine yonelik ortaya ¢ikan piyasa fiyati deger farki 54,17
TL’den 2014 yilinda 745,11 TL’ye yiikselmistir. 2014 yil1 piyasa fiyat1 deger farki
ayn1 yil ortalama doviz kuru (1 Dolar=2,19 TL) iizerinden ton basina yaklasik 340,2
Dolara tekabiil etmektedir. Yine 2004 yilinda ay¢icegi kapsaminda nihai iireticilerden
tarimsal iireticilere gerceklestirilen piyasa transferleri (IX.1) toplamda 48 milyon 750
bin TL’den 2014 yilinda 1,22 milyar TL’ye yiikselmistir. Ele alinan dénemde biitgce
lizerinden tarimsal ve nihai ireticilere herhangi bir transfer gerceklesmemistir. Bu
veriler kapsaminda ilgili donem igerisinde Tiirkiye’de aygigegi politikalarinin piyasa
fiyat1 lizerinde olumlu bir etki yarattig1 ve piyasa fiyat: desteklerinin (XI.) artan bir

trend icerisinde oldugu sdylenebilir.

Tablo-20°de yurtigi piyasalardaki tarimsal iriin treticilerinin korunma diizeyi
hakkinda bilgi vererek, yurti¢i piyasalar ile giimriik fiyatlarinin karsilastirilmasina
olanak veren nominal iiretici koruma katsayilar1 (XII, XIV) incelendiginde, genel
itibariyle Tiirkiye’de giimriikte olusan fiyatlarin yurti¢i piyasalarda olusan fiyatlarin
altinda oldugu sdylenebilir. Bu durum Tiirkiye’nin ay¢icegine iliskin uluslararasi
ticarette {reticilere yonelik bir korumacilik politikast izlemedigi seklinde
yorumlanabilir. Bu kapsamda 2014 yili itibariyle 1,88 olarak hesaplanan fiiretici
koruma katsayilari, yurticinde olusan fiyatlarin giimriikte olusan fiyatlardan %88

oraninda fazla oldugunu gostermektedir.

Sekil-25: Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Yonelik Politikalarin Karsilastiriimas:

2,00
1,80
1,60
1,40
1,20 L~ \/‘ TN T N~
1,00
0,80
0,60
0,40
0,20
0,00
95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14
e KK -Tarim Uriinleri (genel) UKK-Aygcicegi

Kaynak: OECD, 2016.
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Sekil-25’de Tiirkiye’de 1995-2014 yillar1 arasi iiretici koruma katsayilar1 (UKK)
kapsaminda tarimsal {iriinlere uygulanan genel politikalar ile ay¢icegi politikalarinin
karsilastirilmasina yer verilmistir. Buna gore tarimsal iirlinlere yonelik dis ticarette
2010 yili itibariyle aygicegine yonelik iiretici koruma katsayisinin genel tarim
tiriinlerine kiyasla arttig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda son donemde Tiirkiye’ nin dis
ticarette aygicegine yonelik uyguladigi korumacilik diizeyinin diger tarimsal iiriinlere
kiyasla daha az oldugu soylenebilir.
Tablo-21:Tiirkiye’de Aycicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri*

TURKIYE 2005 2006 2007‘2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

I. Uretim Diizeyi

. 975 | 1.118 | 854 | 984 | 1.057 | 1.320 | 1.335 | 1.370 | 1.523 | 1.638
(bin ton)

1. Uretim Degeri
(milyon TL)

A. Tarimsal Ciktiya
Yonelik Destekler 184 236 249 | 152 284 285 413 556 854 | 1.437
(milyon TL)
Al.Piyasa Fiyati
Destegi

A2. Uretime Yonelik
Odemeler

B. Girdi
Kullanimina
Yonelik Odemeler
(milyon TL)
B1.Degisken Girdi
Kullanimi igin 0,00 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odemeler
B2.Sabit Sermaye
Birikimi igin 0,00 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
odemeler

473 553 | 598 | 876 | 725 | 1.109 | 1.562 | 1.863 | 2.193 | 2.850

76 71 46 38 105 85 161 330 645 | 1.220

107 165 | 203 | 115 179 200 252 226 209 216

0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

B3.Ureticiye yonelik

0 T 0,00 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
cesitli hizmetler

Tarimsal Ureticilere
Toplam Transferler 184 236 249 152 284 285 413 556 854 1.437
(A+B)

Toplam Tarimsal

Uriin Transferlerin
Uretim Degerine
Orani

((A+B / 11)x100)
(%)

*lgili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yéntemleri kullamlmustir.
Kaynak: OECD, 2016.

316 | 32,8 | 310 | 153 | 314 21,7 22,7 26,6 355 46,8

Tiurkiye’de aygigegi iretimine yoOnelik destekler kapsaminda tarimsal {iriin

transferlerinin verildigi Tablo-21°de, 2005-2014 yillar1 arasi1 donemde aygicegine

54



yonelik toplam desteklerin artmis oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda ilgili donemde
Tiirkiye’de aycicegi iiretimine yonelik piyasa fiyati destegi 2014 yilinda 2005 yilina
gore yaklastk 16 kat artmistir. Ilgili donemde OECD tarafindan yapilan
hesaplamalarda aycigegi iiretimi girdi kullanimina yonelik destegi bulunmazken,
devlet tarafindan saglanan alan bazl desteklerin ¢iktiya yonelik destekler kapsaminda
degerlendirildigi soylenebilir.  Aycicegi destekleri kapsaminda c¢iktiya yonelik
O0demelerin 2014 yilinda 2005 yilina gore 2 kat artarak 216,2 milyon TL ye ylikseldigi
goriilmektedir. Bu kapsamda Tiirkiye’de iireticilere saglanan desteklerin toplam
aycgicegi iretim degerine orant 2005 yilinda 9%31,63’den 2014°te %46,85°¢
yiikselmistir.
Tablo-22: Tiirkiye’de Tarimsal Isletmelerin Yapist

. 1991 2001 2006
Isletme
s  Toplan  Toplan  Toplam

Tarim Arazisi Isletme Tarim

(%) Sayisi Arazisi (%)

Toplam
Tarim
Arazisi (%)

~ Toplam
Isletme (%)

~ Toplam
Isletme (%)

10-19,9

20-49,9

50 - 99,9 6.4 6,1 9,9

100 - 249,9

5,9 03 3,0 0,1 74 0,4
250-499,9 2,8 01 0,4 0,0 18 01
St 2,0 00 1,9 0,0 2,0 0,0
Uatie 100 100 100 100 100 100
Toplam Tarim [JZXRESEON) 4.068 18.434.000 3.076 18.434.000 3.022
Avrazisi ve (ha) (ha) (ha)
Isletme Sayist
Isletme Basina
Ortalama Arazi
Biiyiikliigii 5,8 6.0 6,1

(ha)
Kaynak: OECD, 2011.
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Tiirkiye’de tarimsal iiretim yapist kapsaminda tarim faaliyetlerinde bulunan
isletmelere ait biiyiikliiklerin verildigi Tablo-22’de, 1991-2006 doneminde tarimsal
faaliyetlerde bulunan isletme sayisinin 4.068’den 3.022’ye geriledigi goriilmektedir.
2006 yili itibariyle Tirkiye’de tarimsal isletmelerin faaliyette bulunduklari arazi
bakimindan biiyiikliikleri incelendiginde, arazi miilkiyetine sahip olmayan ve kiraci
konumundaki isletmelerin toplam isletmeler igerisindeki oraninin %0,4 oldugu
goriilmektedir. Ayn1 yil 0,5 hektardan az araziye sahip isletme oran1 %2,8 iken, 0,5-
10 hektar araziye sahip isletmeler %75,7 paya sahiptir. S6z konusu veriler kapsaminda
ayrica Tirkiye’de gerceklestirilen tarimsal faaliyetlerde agirlikla 1-10 hektar araziye

sahip isletmelerin rol oynadigi sdylenebilir.

Uluslararas1 pazarlarda aygicegi liretimi ve ticareti faaliyetleri kapsaminda son
donemde 6ne plana ¢ikan iilkelerden ilki Ukrayna’dir. 2014 yili itibariyle 10 milyon
134 bin ton aycicegi iretimiyle (FAO, 2016) diinya iiretiminde ilk sirada olan
Ukrayna’nin aygigegi tohumu iiretimi ortalama karlilik oranlarmin yillar itibariyle
verildigi Tablo-23’de, 1995 yilinda ayg¢icegi liretim faaliyetleri sonucu ortaya ¢ikan
%171 oranindaki karhiligin 2000’11 yillar itibariyle sert bir diisiise gectigi
gorilmektedir. 2000 yilinda %52 seviyelerine diisen ortalama karlilik oran1 2008
yilinda %18 diizeyine kadar inmistir. 2008-2009 Kiiresel Krizi ardindan 2010 yilinda
%065 seviyelerine yiikselen karlilik oraninin takip eden yillarda diisiis trendinde oldugu
gorilmektedir. 2014 yilinda %29 seviyesindeki ortalama aycigegi liretimi karlilik
orant ayni yil Ukrayna’da tretilen diger yagh tohumlarin iizerindedir (Soya; %16,
Kolza; %9).

Tablo-23:Ukrayna’da Aycicegi Tohumu Uretimi Ortalama Karhhk Oranlari

1995 2000 | 2006 | 2008 2010 2011 | 2012 2013 2014*

Ekilen Alan
(bin ha)

Karlilik (%)

Kaynak: AGRICISTRADE, 2015.
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Ukrayna’da tarimsal iiretim faaliyetlerini gerceklestiren isletmelere ait biiytikliiklerin
verildigi Tablo-24’de, 2010-2013 yillar1 aras1 donemde tarimsal faaliyetlerde bulunan
yaklasik 56 bin isletmenin var oldugu goriilmektedir. 2013 yil1 itibariyle Ukrayna’daki
tarimsal isletmelerin faaliyette bulunduklar1 arazi bakimindan biiytkliikleri
incelendiginde 5 hektardan az araziye sahip isletme sayisinin 5026, 5-500 hektar arazi
biiyiikliigiine sahip isletmelerin 34 bin 341 oldugu goriilmektedir. Ayn1 yil 500

hektardan biiyiik araziye sahip isletmelerin sayisi ise 8 bin 75’tir.

Tablo-24:Ukrayna’da Tarimsal isletmelerin Yapisi

2011 2012 2013

Isletme
Biiyiikliigii (ha)

Toplam | Toplam | Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam

Tarim | Isletme | Tarm  Isletme| Tarim Isletme Tarim  Isletme
Arazisi (ha) Sayist |Arazisi (ha) Sayis1 Arazisi (ha) Sayisi Arazisi (ha) Sayisi

21.585.900 21.914.200 21.800.100

21.570.600

= 7.669 = 7.877 = 8.214 = 8.416

18.300 5.784 17.800 5.639 16.800 5.332 16.000 5.026

31.900 4.038 31.400 3.983 30.000 3.809 29.600 3.755

76.300 4.925 75.600 4.897 74.200 4.795 74.100 4.784

519.800 13.707 512200 | 13.535 | 504.300 | 13.334 | 504.000 | 13.294

345.200 4.831 350.000 | 4.895 | 360.900 | 5.016 | 383.000 5.275

100,1-500,0 1.743.100 | 7.181 | 1.757.400 | 7.195 | 1.777.400 | 7.261 | 1.770.900 | 7.233

500,1-1000,0 1.919.400 | 2.667 | 1.870.400 | 2.595 | 1.883.900 | 2.624 | 1.908.400 | 2.666

WO0[o = I0[0[0NONN 3.822.800 | 2.661 | 3.664.800 | 2.549 | 3.683.600 | 2.565 | 3.636.000 | 2.531

PAVO[O R ERCI0[0[0NONN 3.295.500 1.347 | 3.188.800 | 1.304 | 3.102.500 | 1.270 | 3.038.400 | 1.251

3000,1-4000,0 aviERoy 666 2.206.300 | 640 | 2.178.900 | 632 | 2.141.600 619

4000,1-5000,0 [Mey{eRos] 376 1.577.900 | 355 | 1.481.800 | 334 | 1.434.000 323

5000,1-7000,0 [EeRER) 332 1.975.200 | 342 | 1.959.100 | 337 | 2.016.200 345

7000,1-10000,0 peygeRsos] 178 1.456.000 | 175 | 1.504.300 | 179 | 1.379.000 165

2.450.900 131 2.886.800 | 152 | 3.356.500 | 164 | 3.468.900 175
Kaynak: AGRICISTRADE, 2015.

Ukrayna ve Tirkiye’de faaliyet gosteren tarimsal isletmelere ait biytkliklerin
karsilastirildigr  Sekil-26°da  goriildiigii ilizere, isletme biiyiikliikleri bakimimdan
Ukrayna’da faaliyetler gosteren isletmeler icerisinde en biiyiik pay %24,3 ile 20-50

hektar arasi1 araziye sahip isletmelerin iken, Tiirkiye’deki tarimsal faaliyetlerde 0-5
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hektar araziye sahip isletmeler agirliktadir. Dolayisiyla Ukrayna’da faaliyet gosteren
tarimsal isletmelerin {iretimlerini gorece daha biiyilk Olgekte gerceklestirdikleri
sOylenebilir. Buna gore 500 hektardan biiyiik araziye sahip isletmelerin toplam
tarimsal isletmeler igerisindeki pay1 Ukrayna’da %14,6 iken, Tiirkiye’de ilgili dlgekte

liretim yapan tarim isletmesi bulunmamaktadir.

Sekil-26:Ukrayna ve Tiirkiye’de Tarimsal Isletme Biiyiikliiklerinin
Karsilastirilmasi*/**

Hektar
500+

100,1-500,0

50,1-100,0

20,1-50,0 24,3

10,1-20,0

5,1-10,0

<5,0

0

60% 40% 20% 0% 20% 40% 60%

Ukrayna Tiirkiye

*Veri ulagilabilirligi kapsaminda Ukrayna i¢in 2010, Tiirkiye i¢in 2006 verileri kullanilmistir.
**Karsilagtirmalarin  yapilabilmesi amaciyla isletme biiyiikliiklerine ait bazi veriler ortak bir
smiflandirma araliginda yeniden hesaplandigindan yaklasik degerleri verebilirler.

Kaynak: AGRICISTRADE, 2015; OECD, 2011; Yazarlarin hesaplamalari.

Aygigegi iiretim kapsaminda Ukrayna’da faaliyet gosteren biiyiik holdingler ve tarim
isletmelerine ait ekonomik performanslarin karsilagtirildigi Tablo-25’de, aygicegi
verimi kapsaminda benzer performans sergileyen holdingler ve tarimsal isletmelerin
maliyetler ve karlilik bakimindan farklilastigi goriilmektedir. Buna gore 2011 yilinda
aycicegi liretimi kapsaminda tarim holdinglerinin karlilik oram1 %78 iken, bu oran
tarim isletmelerinde %98 olarak gerceklesmistir. Tarim isletmeleri kapsaminda
tarimsal {iiretim kooperatiflerin de varhigi diisiintildiigiinde, Ukrayna’da faaliyet
gosteren tarimsal tiretim kooperatiflerinin ekonomik performanslarinin genel olarak
tarimsal holdinglere kiyasla daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Son olarak 2012 yili

verileri goz Oniline alindiginda, Ukrayna’da faaliyet gosteren tarimsal {iretim
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holdingleri ve igletmelerinde artan maliyetlere bagli olarak karlilik oranlarinda 6nemli

diisiisler yagsandigi goriilmektedir.

Tablo-25:Ukrayna’da Aycicegi Uretimi Yapan Tarimsal Holdingler ve isletmelerin

Performanslarinin Karsilastirilmasi

Tarimsal Holdingler Tarim isletmeleri
Aycicegi Tohumu 2010 2011 | 2012 2010 2011 | 2012
\Verim (ton/ha) 17 20 18 16 20 17
Maliyetler (Grivna/ton) | 1.640 1.814 2.298 1.558 1.625 2.216
IKar (Grivna/ha) 2.409 2.814 2.385 2.340 3.200 2.322
Karlilik (%) 86 78 58 94 98 62

Kaynak: AGRICISTRADE, 2015.

Tablo-26’da Ukrayna’da 2004-2014 yillar1 arasi aygigegi tretimi kapsaminda
gerceklestirilen piyasa ve biitce transferlerine ait OECD tahminleri verilmistir. Buna
gore Ukrayna’da 2004-2014 yillar1 aras1 ortaya konan aycicegi politikalarinin genel
olarak yurtigi iireticiler aleyhine gelistigi goriillmektedir. Buna gore 2004 yilinda 1 ton
aycicegi liretimine yonelik ortaya ¢ikan piyasa fiyat: deger farki 108,68 Grivna’dan
2014 yilinda 898,6 Grivna’ya yiikselmistir. Bu deger 2014 y1l1 ortalama doviz kuru (1
Dolar=12,1 Grivna) ilizerinden yaklasik 74,1 Dolara tekabiil etmektedir. Yine 2014
yilinda aygigegi kapsaminda tarimsal ireticilerinden nihai iirlin {reticilerine
gerceklestirilen piyasa transferleri (IX.1) 8 milyar 929 milyon Grivna (2014 yili
itibariyle yaklagik 738 milyon Dolar) iken, ayni yil biitge transferleri kapsaminda
tarimsal tireticilerden miikelleflere transferler (X.1) 148,27 milyon Grivna (yaklasik
12 milyon 250 bin Dolar) diizeyinde olmustur. Dolayisiyla ilgili donemde Ukrayna’da
aycicegine yonelik politikalarin piyasa fiyati1 destekleri kapsaminda negatif bir etki
yarattig1 (XI.) sdylenebilir.

Tablo-26’da yurtigi piyasalardaki tarimsal iriin {ireticilerinin korunma diizeyi
hakkinda bilgi vererek, yurti¢i piyasalar ile giimriik fiyatlarimin karsilastiriimasina
olanak veren nominal iiretici koruma katsayilar1 (XII, XIV) incelendiginde, genel
itibariyle Ukrayna’da giimriikte olusan fiyatlarin yurtici piyasalarda olusan fiyatlarin
tizerinde oldugu sdylenebilir. Bu durum Ukrayna’nin ay¢igegine yonelik uluslararasi
ticarette ireticilere yonelik korumacilik politikas1 izledigi seklinde yorumlanabilir.
2014 yili itibariyle 0,81 olarak hesaplanan iiretici koruma katsayilari, giimriikte olusan

fiyatlarin yurti¢i fiyatlardan %19 oraninda fazla oldugunu gdstermektedir.
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Tablo-26: Ukrayna’da Aygicegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biit¢ce Transferleri*

UKRAYNA 2004 | 2005 | 2006 | 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
I. Uretim Diizeyi (bin ton) 3.050,1 | 4.706,1 | 53243 | 41744 | 65260 | 6.3640 | 6.7715 8.670,5 8.387,1 | 11.050,5 | 10.102,0
1. Uretici Fiyati (Grivna/ton) 1.150,6 | 978,2 | 1.0075 | 1.866,8 | 1.367,3 | 1.897,0 | 3.0187 3.243,2 3.571,7 2.989,2 3.842,7
1. Uretim Degeri (milyon Grivna) 3.509,4 | 4.6035 | 53642 | 7.792,7 | 89230 | 12.0725 | 204411 | 28.120,1 | 29.956,2 | 33.032,1 | 38.818,9
IV. Tiiketim Diizeyi (bin ton) 3.0490 | 4.389,0 | 5.0992 | 3.810,7 | 6.2850 | 6.181,0 6.590, 8.436,5 8.118,1 | 10.871,0 | 9.937,00
V. Tiiketim Fiyati (Grivna/ton) 1.150,6 | 978,2 | 1.0075 | 1.8668 | 1.367,3 | 1.897,0 | 3.0187 3.243,2 3.571,7 2.989,2 3.842,7
VI Tiiketim Degeri (IV x V) (milyon Grivna) 3508, | 4.2933 | 5.137,4 | 7.1139 | 85934 | 11.7253 | 19.893,2 | 27.361,2 | 28.9954 | 32.4955 | 38.184,9
VII. Referans Fiyat (FOB,CIF) (Grivna/ton)? 1.259,2 | 1.1732 | 1.0156 | 1.500,7 | 1.439,1 | 1.772,6 3.3231 36524 | 4.491,9 3.979,7 47413
VIIL Piyasa Fiyati Deger Farki (I — VII) (Grivna/ton)? -108,68 | -195,05 | -8 366,0 71,8 1243 -304,4 -409,2 -920,2 -990,5 -898,6
IX. Piyasa Transferleri (milyon Grivna) -331,3 -856,0 -41,7 1.394,8 -451,7 768,6 -2.006,0 -3.452,9 -7.470,5 | -10.767,7 | -8.929,3
oo DR Bt el et sl s R 3313 | -8560 | -41,7 | 13948 | -451,7 | 7686 | -20060 | -34529 | -7.4705 | -10.767,7 | -8.929,3
Ureticilerine Transferler
IX.2. Nihai Uriin iireticilerinden diger transferler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

_I_ranls)f(e.rEI.e gayvancﬂlk Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X. Biitge Transferleri (milyon Grivna) -0,12 -61,85 -1,84 133,10 -17,32 22,76 -55,25 -95,77 -247,54 -177,80 -148,27

X.1. Miikelleflerden Tarimsal Uriin iireticilerine transferler -0,12 -61,85 -1,84 133,10 -17,32 22,76 -55,25 -95,77 -247,54 -177,80 -148,27

X.2. Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler 4 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

X.3. Diizenleyici vergiler (-) | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
XI. Piyasa Fiyat1 Destegi (IX.1+X.1+X.3) (milyon Grivna) \ -331,4 | -917,9 -43,5 1.527,9 | -469,0 791,4 -2.061,2 | -3.548,7 | -7.718,1 | -10.9455 | -9.077,6
ZﬂI';)T(*if‘llf;"(l_g}?ﬁf_llif’ﬂ;‘gﬁ;ﬁatsaﬂm (nominal) ‘ 091 | 083 0,99 1,24 0,95 1,07 0,91 0,89 0,80 0,75 0,81
XIIL Nihai Ureticilere Toplam Transferler [(X.2) - (IX.1) + ‘ 3313 | 8560 | 417 | -1.3948 | 4517 | -7686 | 20060 | 34529 | 7.4705 | 10767,7 | 89293
(IX.2)) +1X.3] (milyon Grivna) © ' ' ' ' ' ' ' ' ' ' '
XIV. Nihai Uretici Koruma Katsayis1 (nominal)’ ‘ 0,91 0,83 0,99 1,24 0,95 1,07 0,91 0,89 0,80 0,75 0,81

! Referans fiyatin belirlenmesinde net dis ticarete bagh olarak aylik CIF veya FOB fiyatlar1 kullanilmaktadir.

2 Piyasa fiyat1 deger farki aygigegi iiretimine yonelik piyasa fiyatim destekleyen politikalarin sonucu nihai iireticiler ve bazen de miikellefler tarafindan karsilanan 6demelerdir. Dolayisiyla bu deger
fark: bir veya daha ¢ok politikanin ayg¢icegi piyasa fiyat1 degeri lizerindeki toplam etkisini vermektedir. Bu politikalar daha diisiik piyasa fiyatlar1 ve bdylece negatif bir piyasa fiyat1 deger farki ortaya
¢ikarabilmektedir. Ayrica, piyasa fiyati izerinde etkili herhangi bir politika bulunmadig durumda piyasa fiyat1 deger farki sifir olacaktir.

3 Hayvancilik Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine Transferler nihai iiriin (yag, vb.) iireticilerine gerceklestirilen fiyat transferlerinin tahmininde tarimsal iireticilere yapilan transferleri ayristirmak
amaciyla kullanilmaktadir. Bunun nedeni aygigegi ¢iktisinin belirli bir kisminin besicilik faaliyetlerinde kullanilmasi ve boylece hayvancilik sektoriindeki iireticiler tarafindan satin alinmasidir. Bu deger
ayrica nihai lirlin ireticilerine gerceklestirilen fiyat transferlerinin hesaplanmasinda ¢ifte sayimin 6niine gegmektedir.

4 Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler genel olarak belirli bir iiretimin ilk alicilarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amaciyla biitgeden yapilan 6demelerdir. Bu tiir demelere nihai
tirin (yag, vb.) lireticilerine saglanan siibvansiyonlar 6rnek gosterilebilir.

STarimsal Uretici Koruma Katsayisi yurtici piyasalarda tarimsal iiriin iireticilerinin korunma diizeyini 6lgerek yurtici piyasalar ile giimriik fiyatlarinin karsilastirilmasina olanak vermektedir. Ornegin;
bu katsayimnin 1,2 olmas1 yurtici tiretici fiyatlarinin ortalama %20 oraninda giimriikte olusan fiyatlardan fazla oldugunu gosteririrken, katsaymnin 1’den kiiciik olmas1 bu durumun tersi sonug verecektir.
®Nihai Ureticilere Toplam Transferler belirli bir iiretimin ilk alicilarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amactyla yapilan transferlerin tamamudir.

"Tarimsal iiretici ile nihai {iretici koruma katsayilari arasindaki fark; tarimsal iiretici koruma katsayisinim iireticilere gesitli politikalar sonucu verilen ve piyasa fiyati iizerinde etkisi olmayan ¢ikt1 basina
tiretim destegini de iceriyor olmasidir. Dolayistyla bdyle bir destegin var olmadig1 durumda ilgili katsayilar ayni olacaktr.

*[lgili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yontemleri kullamlmustir.

Kaynak: OECD, 2010; 2016.
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Ukrayna’da aygicegi kapsaminda nihai {ireticilere saglanan destekler genel olarak
KDV havuzlarindan gelen siibvansiyonlar ve az bir kismi1 da tek vergi usuliine gore
saglanan gelirlerden olusmaktadir. Ayrica son donemde aycicegi ve diger bazi tarim
irlinleri (bugday, arpa, siit, vb.) piyasa fiyat1 destegi kapsaminda vergilendirilirken,
buna Kkarsin bu iriin grubu {ireticilerine sabit sermaye birikimi destegi adi altinda
saglanan destekler diisiik ve yillar itibariyle oldukca dalgali seviyededir (OECD,
2015).

Sekil-27:Ukrayna’da Ureticiyi Korumaya Yonelik Politikalarin Karsilastiriimasi
1,40
1,20
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0,20

0,00
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e JKK-Tarim Uriinleri (genel) === UKK-Aycicegi

Kaynak: OECD, 2016.

Sekil-27°de Ukrayna’da 1995-2014 yillar1 aras iiretici koruma katsayilart (UKK)
kapsaminda tarimsal {riinlere uygulanan genel politikalar ile aygicegi politikalarinin
karsilastirilmasina yer verilmistir. Buna gore tarimsal iirtinlere yonelik dis ticarette
2007-2008 donemi itibariyle genel tarim tiriinlerine yonelik koruma katsayisi tizerinde
gerceklesen aycicegi liretici koruma katsayisinin 2009 yili itibariyle azalisa gectigi
goriilmektedir. Bu dogrultuda son donemde Ukrayna’nin dig ticarette aycicegine
yonelik uyguladig1 korumacilik diizeyinin diger tarimsal {iriinlere kiyasla daha yiiksek

oldugu soylenebilir.

Ukrayna’da aygicegi tretimine yoOnelik destekler kapsaminda tarimsal iiriin
transferlerinin verildigi Tablo-27°de, 2005-2014 yillar1 arasi donemde aygigegine

yonelik desteklerin var olmadigi goriilmektedir. Bu kapsamda Ukrayna’da ilgili
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donemde aygicegi iiretimine yonelik c¢ikti veya girdi destegi bulunmazken,
tireticilerden gerceklestirilen transferlerin toplam aycicegi iiretim degerine oran1 2014

yili itibariyle %23,38 olarak gergeklesmistir.

Tablo-27:Ukrayna’da Aycicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri*

UKRAYNA 2005 2006 2007 2008 2009 2013 2014

I.Uretim Diizeyi
(bin ton)
I1.Uretim
Degeri (milyon | 4.603 | 5.364 | 7.793 | 8.923 | 12.072 | 20.441 | 28.120 | 29.956 | 33.032 | 38.819
Grivna)
A.Tarimsal
Ciktiya Yonelik | -918 | -44 | 1.528 | -469 791 | -2.061 | -3.549 | -7.718 | -10.945 | -9.078
Destekler
Al.Piyasa
Fiyati Destegi
A2. Uretime
Yonelik
Odemeler 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B.Girdi
Kullanimina
Yonelik
Odemeler
(milyon Grivna) | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bl.Degisken
Girdi Kullanumi
icin odemeler 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B2.Sabit
Sermaye
Birikimi i¢in
odemeler 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B3.Ureticiye
yonelik ¢esitli
hizmetler 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Tarimsal
Ureticilere
Toplam -918 | -44 | 1528 | -469 791 | -2.061 | -3.549 | -7.718 | -10.945 | -9.078
Transferler
(A+B)
Toplam
Tarimsal Uriin
Transferlerin
Uretim -19,94| -0,81 | 19,61 | -5,26 6,56 -10,08 | -12,62 | -25,76 | -33,14 | -23,38
Degerine Orani
((A+B / 1)x100)
(%)

*[Igili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin ydntemleri kullamlmistir.
Kaynak: OECD, 2016.

4706 | 5.324 | 4174 | 6.526 | 6.364 | 6.771 8.670 8.387 | 11.050 | 10.102

-918 -44 | 1.528 | -469 791 -2.061 | -3.549 | -7.718 | -10.945 | -9.078

Sekil-28’de 1993-2014 yillar1 arasinda dis ticarette Ukrayna ve Tiirkiye’nin tireticiyi
korumaya yonelik politikalar1 ile aycigcegi ithalatindaki degisim arasindaki iliski

Ozetlenmektedir. Buna gore Ukrayna’nin ilgili donemde ithalattaki azaliglar1 dis
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ticarette lireticiyi korumaya yonelik dnlemler es giidiimiinde sagladigi sdylenebilir. Bu
tablo Tiirkiye i¢in dis ticarette yurtici fiyatlara kiyasla daha diistik seviyedeki fiyatlarin
ilgili donemde ithalattaki azaliglarla birlikte gerceklestigi ve korumacilik
katsayisindaki diisiislerle ithalattaki artis arasinda bir iligkinin var oldugu seklinde

yorumlanabilir.

Sekil-28:Ukrayna ve Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Yonelik Politikalar ve ithalat
Tliskisi (1993-2014)

Uretici Uretici
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Kaynak: OECD, 2016; USDA, 2016; UN, 2016; Yazarlarin hesaplamalari.

Uluslararasi pazarlarda ay¢icegi tohumu ve tohumluk tiretimi kapsaminda 6nde gelen
tilkelerden bir digeri Rusya’dir. 1993-2014 yillar1 arast donemde yillik ortalama
aycicegi iiretimi kapsaminda 5,34 milyon tonla (FAO, 2016) diinyada ilk sirada yer
alan Rusya’nin tarimsal iiretim ve maliyet yapis1 Tablo-28’de verilmistir. Buna goére
2004 yili itibariyle toplam 170 milyar Ruble seviyesindeki toplam tarimsal iiretim
maliyetleri 2013 yilinda yaklasik 498 milyara yilikselmistir. Bu dogrultuda ilgili
donemde tarimsal iiretim maliyetlerindeki s6z konusu artisin agirlikla sabit maliyet
kalemlerinden kaynaklandig s6ylenebilir. 2000’1i y1llarin basindan itibaren Rusya’da
baslatilan Ulusal Oncelik Projesi kapsaminda tarim sektoriine saglanan desteklerle
ozellikle nihati iireticilere ¢esitli siibvansiyonlar saglanmistir. Bunun yani sira tarimsal
iriin ireticilerinin son donemde giderek hiikiimet desteklerine bagimli olduklari

goriilmektedir (AGRICISTRADE, 2015).
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Tablo-28: Rusya’da Tarimsal Uretim Maliyetleri

(milyar Ruble)
Toplam Hasilat 351
Sabit Maliyetler 127 151 172| 212 252| 298| 299| 347| 428| 424
Degisken Maliyetler 43 2 15 64 55 12 20 34 47 74
Kar -7 18 19 22 25 41 49 54 81 29
Kaynak: AGRICISTRADE, 2015; 2016; Yazarlarin hesaplamalar.

Tablo-29°da Rusya’da 2004-2014 yillar1 arast aygigegi {iiretimi kapsaminda
gerceklestirilen piyasa ve biit¢e transferlerine ait OECD tahminleri verilmistir. Buna
gore Rusya’da 2004-2014 yillart arasi ortaya konan aygigegi politikalariin genel
olarak yurti¢i tarimsal {ireticiler aleyhine gelistigi goriilmektedir. Buna gére 2004
yilinda 1 ton aygicegi liretimine yonelik ortaya ¢ikan piyasa fiyat1 deger farki 297,9
Ruble’den 2014 yilinda 2 bin 803 Ruble’ye yiikselmistir. Bu deger 2014 yil1 ortalama
doviz kuru (1 Dolar=38,56 Ruble) lizerinden yaklasik 72,7 Dolara tekabiil etmektedir.
Yine 2014 yilinda ay¢icegi kapsaminda tarimsal iireticilerinden nihai iiriin tireticilerine
gerceklestirilen piyasa transferleri (IX.1) 24 milyar 566 milyon Ruble (2014 yili
itibariyle yaklasik 637 milyon Dolar) iken, nihai ireticilere diger transferler
kapsaminda yaklasik 1 milyar Ruble transfer gergeklesmistir. Ayrica 2014 yili
itibariyle Rusya’da tarimsal {ireticilerine yonelik gerceklesen biitce transferi yoktur.
llgili dénemde Rusya’da aygigegine yonelik politikalarin piyasa fiyati destekleri
kapsaminda negatif bir etki yarattig1 (XI.) sdylenebilir.

Tablo-29’da yurti¢i piyasalardaki tarimsal {riin dreticilerinin korunma diizeyi
hakkinda bilgi vererek, yurti¢i piyasalar ile giimriik fiyatlarimin karsilastirilmasina
olanak veren nominal tiretici koruma katsayilar1 (XII, XIV) incelendiginde, genel
itibariyle Rusya’da giimriikte olusan fiyatlarin yurtigi piyasalarda olusan fiyatlarin
tizerinde oldugu sdylenebilir. Bu durum Rusya’nin aygigegine yonelik uluslararasi
ticarette ireticilere yonelik korumacilik politikas: izledigi seklinde yorumlanabilir.
2014 yil1 itibariyle 0,80 olarak hesaplanan iiretici koruma katsayilari, glimriikte olusan

fiyatlarin yurtigi fiyatlardan %20 oraninda fazla oldugunu géstermektedir.
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Tablo-29: Rusya’da Aycicegi Destekleri Kapsaminda Piyasa ve Biitce Transferleri*

RUSYA 2004 2005 ‘ 2006 2007 ‘ 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
I. Uretim Diizeyi (bin ton) 4.810,0 6.470,0 | 6.743,0 5.671,0 7.350,2 | 6.454,3 | 5.344,8 9.697,4 7.993,0 10.554,0 8.764,0
II. Uretici Fiyat: (Ruble/ton) 6.028,0 5.672,0 | 4.957,0 9.342,0 9.699,0 | 8.321,0 | 10.605,0 | 11.364,0 12.458,0 12.023,3 11.533,5
I11. Uretim Degeri (milyon Ruble) 28.994,6 | 36.697,8 | 33.425,0 | 52.978,4 | 71.290,0 | 53.706,4 | 56.681,8 | 110.201,8 | 99.576,7 | 126.896,3 | 101.081,7
IV. Tiiketim Diizeyi (bin ton) 4.812,00 | 6.045,00 | 6.530,00 | 5.599,95 | 6.844,00 | 6.813,57 | 5.533,50 | 8.280,20 8.841,56 9.476,83 9.153,54
V. Tiiketim Fiyat1 (Ruble/ton) 6.028,00 | 5.672,00 | 4.957,00 | 9.342,00 | 9.699,00 | 8.321,00 | 10.605,0 | 11.364,00 | 12.458,00 | 12.023,53 | 11.533,75
VI. Tiiketim Degeri (IV x V) (milyon Ruble) 29.006,7 | 34.287,2 | 32.369,2 | 52.314,7 | 66.379,9 | 56.695,7 | 58.682,7 | 94.096,1 | 110.148,1 | 113.944,9 | 105.574,6
VII. Referans Fiyat (FOB,CIF) (Ruble/ton)! 5.730,0 5.490,4 | 5.022,9 6.704,5 8.280,2 | 8.276,8 | 11.529,9 | 13.512,7 16.707,9 15.270,7 14.336,9
VIIL. Piyasa Fiyat: Deger Farki (I1 - V1) (Ruble/ton)? 297,9 181,6 -65,9 2.637,4 1.418,7 44,2 -924,9 -2.148,7 -4.249,9 -3.247,1 -2.803,1
IX. Piyasa Transferleri (milyon Ruble) 1.433,8 1.097,7 -430,6 14.769,7 9.710,0 301,1 -5.118,1 | -17.791,9 | -37.575,8 | -30.772,9 | -25.658,8
. s il Ot ssetisvneten tmre gt 14332 | 10077 | -4306 | 147697 | 97100 | 2852 | -49436 | -17.791,9 | -33.9695 | -30.772,9 | -24.566,5
Ureticilerine Transferler
IX.2. Nihai Uriin iireticilerinden diger transferler 0,6 0,00 0,00 0,00 0,00 15,8 -174,5 0,00 -3.606,3 0,00 -1.091,9
IX.3. Hayvancilik Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine
Transferler® 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X. Biitge Transferleri (milyon Ruble) ‘ 0,00 77,1 -14,0 187,3 718,2 0,00 0,00 -3.045,2 0,00 -3.497,7 0,00
X.1. Miikelleflerden Tarimsal Uriin tireticilerine transferler ‘ 0,00 77,1 -14,0 187,3 718,2 0,00 0,00 -3.045,2 0,00 -3.497,7 0,00
X.2. Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler 4 ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
X.3. Diizenleyici vergiler (-) ‘ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
XI. Piyasa Fiyat1 Destegi (IX.1+X.1+X.3) (milyon Ruble) ‘ 1.433,2 1.174,9 -444.6 14.957,1 | 10.428,2 | 285,2 -4.943,6 | -20.837,2 | -33.969,5 | -34.270,7 | -24.566,9
XII. Tarimsal Uretici Koruma Katsayisi (nominal)
(XX 3)/(N-IX 1-X.1) 5 ‘ 1,05 1,03 0,99 1,39 1,17 1,01 0,92 0,84 0,75 0,79 0,80
ot e L ORI R 1 4338 | -1.0977 | 4306 | -147697 | 97200 | -3011 | 51181 | 177919 | 37.5758 | 307729 | 256588
(1X.2)) +1X.3] (milyon Grivna)
XIV. Nihai Uretici Koruma Katsayisi (nominal)? ‘ 1,05 1,03 0,99 1,39 1,17 1,01 0,92 0,84 0,75 0,79 0,80

! Referans fiyatin belirlenmesinde net dis ticarete bagh olarak aylik CIF veya FOB fiyatlar1 kullanilmaktadir.

2 Piyasa fiyati deger farki aygigegi iiretimine yonelik piyasa fiyatin1 destekleyen politikalarin sonucu nihai iireticiler ve bazen de miikellefler tarafindan karsilanan 6demelerdir. Dolayistyla bu deger farki bir
veya daha ¢ok politikanin aygicegi piyasa fiyat1 degeri tizerindeki toplam etkisini vermektedir. Bu politikalar daha diisiik piyasa fiyatlar1 ve bdylece negatif bir piyasa fiyat1 deger fark: ortaya ¢ikarabilmektedir.
Ayrica, piyasa fiyati izerinde etkili herhangi bir politika bulunmadig1 durumda piyasa fiyatt deger farki sifir olacaktir.

3 Hayvancilik Faaliyetlerinden Yem Ureticilerine Transferler nihai iiriin (yag, vb.) iireticilerine gerceklestirilen fiyat transferlerinin tahmininde tarimsal ireticilere yapilan transferleri ayristirmak amacryla
kullanilmaktadir. Bunun nedeni aygigegi ¢iktisinin belirli bir kisminin besicilik faaliyetlerinde kullanilmasi ve bdylece hayvancilik sektoriindeki iireticiler tarafindan satin alinmasidir. Bu deger ayrica nihai iiriin
ireticilerine gergeklestirilen fiyat transferlerinin hesaplanmasinda ¢ifte sayimin 6niine gegmektedir.

4 Miikelleflerden Nihai Uriin Ureticilerine transferler genel olarak belirli bir iiretimin ilk alictlarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amaciyla biitgeden yapilan 6demelerdir. Bu tiir 6demelere nihai iiriin (yag,
vb.) tireticilerine saglanan siibvansiyonlar 6rnek gosterilebilir.

5Tarimsal Uretici Koruma Katsayis1 yurtici piyasalarda tarimsal iiriin {ireticilerinin korunma diizeyini 6lgerek yurtici piyasalar ile giimriik fiyatlarinm karsilastiriimasina olanak vermektedir. Ornegin; bu
katsaymin 1,2 olmasi yurtigi {iretici fiyatlarmin ortalama %20 oraninda giimriikte olusan fiyatlardan fazla oldugunu gdsteririrken, katsaymnim 1°den kiigiik olmasi bu durumun tersi sonug verecektir. *Nihai
Ureticilere Toplam Transferler belirli bir iiretimin ilk alicilarina fiyat yiikselislerini telafi etmek amaciyla yapilan transferlerin tamamudar.

"Tarimsal {iretici ile nihai iiretici koruma katsayilar1 arasindaki fark; tarimsal iiretici koruma katsayisinin iireticilere gesitli politikalar sonucu verilen ve piyasa fiyati iizerinde etkisi olmayan ¢ikti basina iiretim
destegini de igeriyor olmasidir. Dolayisiyla bdyle bir destegin var olmadigi durumda ilgili katsayilar ayni olacaktir.

*[1gili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yontemleri kullanilmistir.

Kaynak: OECD, 2010; 2016
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Tablo-30:Rusya’da Aycicegi Destekleri Kapsaminda Tarimsal Uriin Transferleri*

RUSYA 2012 2013 2014

I.Uretim
Diizeyi (bin
ton) 6.470 |6.743 [5.671 |7.350 [6.454 |5.345 |9.697 7.993 |10.554 |8.764
I1.Uretim
Degeri (milyon
Ruble) 36.698 | 33.425 |52.978 | 71.290 |53.706 | 56.682 | 110.202 | 99.577 | 126.896 | 101.082
A.Tarimsal
Ciktiya
Yonelik
Destekler
(milyon Ruble) | 1.191 |-445 14.957 |10.428 | 285 -4.944 |-20.837 |-33.970 | -34.271 | -24.567
Al.Piyasa
Fiyati Destegi | 1.175 |-445 14.957 |10.428 | 285 -4.944 |-20.837 |-33.970 | -34.271 | -24.567
A2. Uretime
Yonelik
Odemeler 16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B.Girdi
Kullanimina
Yonelik
Odemeler
(milyon Ruble) | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bl1.Degisken
Girdi
Kullanimi icin
odemeler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B2.Sabit
Sermaye
Birikimi icin
odemeler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B3.Ureticiye
yonelik ¢esitli
hizmetler 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Tarimsal
Ureticilere
Toplam
Transferler
(A+B) 1.175 |-445 14.957 |10.428 | 285 -4.944 |-20.837 |-33.970 | -34.271 | -24.567
Toplam
Tarmmsal Uriin
Transferlerin
Uretim 3,24 -1,33 28,23 |14,63 (0,53 -8,72 |-1891 |-34,11 |-27,01 |-24,30
Degerine Orani
((A+B/
11)x100) ( (%)
*lgili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yontemleri kullanilmustir.
Kaynak: OECD, 2016.

Rusya’da ayg¢icegi iiretimine yonelik destekler kapsaminda tarimsal {iriin
transferlerinin verildigi Tablo-30°da, 2005-2014 yillar1 aras1 donemde aygicegine
yonelik desteklerin bulunmadigr goriilmektedir. Bu kapsamda ilgili donemde

Rusya’da aygigegi Ureticilerinden gergeklestirilen transferler 2014 yilinda 2006 yilina
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gore yaklagik 55 kat artmistir. Piyasa fiyati destegi kapsaminda yapilmis olan bu
transferler 2014 yilinda yaklasik 24,5 milyar Rubleye (yaklasik 637 milyon Dolar)
ulagmustir.

Sekil-29: Rusya’da Ureticiyi Korumaya Yonelik Politikalarin Karsilastirilmas:

15
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Kaynak: OECD, 2016.

Sekil-29°da Rusya’da 1995-2014 yillar1 arasi iiretici koruma Katsayilart (UKK)
kapsaminda tarimsal {iriinlere uygulanan genel politikalar ile aygigegi politikalarinin
karsilastirilmasina yer verilmistir. Buna gore tarimsal {iriinlere yonelik dig ticarette
2008 yilindan itibaren genel tarim {iriinlerine yonelik koruma katsayisinin aycicegi
tiretici koruma katsayisinin tizerinde bir seyir izledigi goriilmektedir. Bu dogrultuda
son donemde Rusya’nin dis ticarette aycicegine yonelik uyguladigi korumacilik
diizeyinin diger tarimsal tirtinlere kiyasla daha ytiksek oldugu sdylenebilir.

Sekil-30:Rusya ve Tiirkiye’de Ureticiyi Korumaya Yonelik Politikalar ve Ithalat iliskisi
(1993-2014)
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Kaynak: OECD, 2016; USDA, 2016; UN, 2016; baz1 hesaplamalar.
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Sekil-30°da 1993-2014 yillar1 arasinda dis ticarette Rusya ve Tiirkiye’nin treticiyi
korumaya yonelik politikalar1 ile aycicegi ithalatindaki degisim arasindaki iliski
Ozetlenmektedir. Buna gore Rusya’da dis ticarette iireticiyi korumaya yonelik
politikalarin uygulandig1 yillarda agirlikla ithalatta bir azalmanin goriildigi
sOylenebilir. Buna karsin gorece diisiik korumacilik donemlerinde ise ¢ogunlukla
ithalatta artiglar goriilmektedir. Bu tablo Tiirkiye i¢in dis ticarette yurti¢i fiyatlara
kiyasla daha diisiik seviyedeki fiyatlarin ilgili donemde ithalattaki azalislarla birlikte
gergeklestigi ve korumacilik katsayisindaki distislerle ithalattaki artig arasinda bir

iligkinin var oldugu seklinde yorumlanabilir.

Tablo-31:Rusya’da Tarimsal Isletmelerin Yapisi (2008)

Isletme Biiyiikliigii (ha)  Toplam Tarim Arazisi (ha) Toplam Isletme
Sayisi

Toplam 60.900.524,1 7.673
0 ha 0,0 0

' >0<3ha 21,0 14

4<10ha | 101,0 15
11 <20 ha 205,0 13

' 21<50ha 1.804,5 52
51 <100 ha 4.477,0 57
101 <200 ha 14.986,4 98
201 <500 ha 82.054,7 241
501 <1000 ha 283.764,7 381
1,001 < 1,500 ha 436.849,5 351
1,501 <2,000 ha 639.046,0 363
2,001 <3,000 ha 1.842.831,0 738
3,001 <4,000 ha 2.927.229,0 837
4,001 < 6,000 ha 6.420.713,6 1.303
6,001 < 10,000 ha 10.627.032,7 1.369
> 10,000 ha 37.619.408,0 1.841

Kaynak: AGRICISTRADE, 2015

Rusya’da tarimsal {iretim faaliyetlerini gerceklestiren isletmelere ait biiyiikliiklerin

verildigi Tablo-31’de, 2008 y1l1 itibairyle tarimsal faaliyetlerde bulunan yaklasik 7 bin
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600 isletmenin var oldugu goriilmektedir. 2008 yil1 itibariyle Rusya’daki tarimsal
isletmelerin faaliyette bulunduklar1 arazi bakimindan biiyiikliikleri incelendiginde
isletmelerin agirlikla 500 hektardan biiyiik araziye sahip olduklar1 ve bu kapsamda 10
bin hektardan fazla tarim alani lizeinde faaliyet gosteren isletme sayisinin 1.841 oldugu

goriilmektedir.

Sekil-31:Rusya ve Tiirkiye’de Tarimsal isletme Biiyiikliiklerinin Karsilagtirlmasi*/**

100,1-500,0 44 B 05
50,1-100,0 07 || 1.3
20,1-50,0 0,7 6,6
10,1-20,0 0,2 12,7
5,1-10,0 0,2 21,4
<5,0 0,2 57,1
0 0,004
106% 86% 66% 46% 26% 0% 26% 46% 66% 86% 106%
Rusya Tiirkiye

*Veri ulagilabilirligi kapsaminda Ukrayna i¢in 2010, Tirkiye i¢in 2006 verileri kullanilmustir.
**Karsilagtirmalarin  yapilabilmesi amaciyla isletme biiyiikliiklerine ait bazi veriler ortak bir
siniflandirma araliginda yeniden hesaplandigindan yaklagik degerleri verebilirler.

Kaynak: AGRICISTRADE, 2015; OECD, 2011; baz1 hesaplamalar.

Rusya ve Tiirkiye’de faaliyet gosteren tarimsal isletmelere ait biyiikliiklerin
karsilastirildigr  Sekil-31’de gorildiigii tizere, isletme biytkliikleri bakimindan
Rusya’da faaliyet gosteren isletmeler igerisinde en biiylik pay %93,6 ile 500 hektardan
fazla araziye sahip isletmelerin iken, Tirkiye’deki tarimsal faaliyetlerde 0-5 hektar
araziye sahip isletmeler agirliktadir. Dolayisiyla Rusya’da faaliyet gosteren tarimsal
isletmelerin {iretim faaliyetlerini c¢cok daha biliyiikk Olcekte gerceklestirdikleri

sOylenebilir.
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Tablo-32:Ulusal Diizeyde Genel Tarimsal Uretim Destek Gostergelerinin

Karsilastirilmasi*

(milyon $) 2005 2006 2007 @ 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

TURKIYE

Ureticiye 1525 | 13.96 | 17.38 | 15.05 | 20.72 | 16.16 | 1453 | 16.47
Destekler 13.457 7 9 9 4 3 5 5 9 15549
Tarimsal
Uretici
Koruma
Katsayis1
Uretimde
Nominal
Deger Farki
Katsayisi**
UKRAYNA
Ureticiye
Destekler
Tarimsal
Uretici
Koruma
Katsayis1
Uretimde
Nominal
Deger Farki

Katsayis1**

1,35 1.38 1.24 1.29 1.34 1.32 1.20 1.15 1.24 121

1.37 1.42 1.29 1.34 1.34 1.34 1.24 1.22 1.29 1.29

2084 | 2375 822 7740 | 1758 | 2035 7453 559.6 1395 -2 885

1.07 1.06 0.96 0.96 1.05 1.01 0.91 0.94 0.90 0.87

112 1.12 1.03 1.02 1.08 1.07 0.98 1.02 0.97 0.92

6569 | 8470 1114 | 2089 | 1674 | 1623 | 1513 | 1467 | 1217 8811

Ureticiye
Destekler 3 3 6 7 2 8 1

Tarimsal
Uretici
Koruma
Katsayisi
Uretimde
Nominal
Deger Farki
Katsayis1**
*]1gili verilerin hesaplanmasinda OECD tarafindan bazi tahmin yontemleri kullanilmugtir.
**(Jretimde nominal deger farki katsayisi; iiretici fiyatlari cinsinden tarimsal isletme gelirleri ile
giimriik fiyatlar1 cinsinden tarimsal isletme gelirlerini karsilagtirmaya yardime1 olmaktadir.
Kaynak: OECD, 2016.

1.12 1.14 1.11 1.19 1.21 1.19 1.09 1.08 1.06 1.04

1.18 1.20 1.20 1.28 1.29 1.28 1.17 1.18 1.13 1.10

Tablo-32’de ulusal diizeyde genel tarimsal iiretici desteklerinin karsilastirilmasina yer
verilmistir. Buna gore 2005-2014 yillara aras1 donemde Tiirkiye’de genel tarimsal
politikalar kapsaminda tarimsal iireticilere saglanan desteklerin 2005 yilinda yaklasik
13,5 milyar Dolar seviyesinden 2010 yilinda 20,7 milyar Dolar seviyesine yiikseldigi,
daha sonraki yillarda ise diislis trendine girdigi goriilmektedir. Bu dogrultuda 2010
yilindan itibaren genel tarimsal desteklerde azalan ivmenin oOzellikle aygicegine
yonelik nihai {ireticileri olumsuz etkiledigi sdylenebilir. Yine Tablo-32’de yer alan
tiretimde nominal deger farki katsayisina gore, 2010 yilinda iiretici fiyatlar1 bazindaki
tarimsal isletme tiretim degerinin giimriik fiyatlar1 bazindaki degerlere kiyasla 2014

yilinda azaldig1 goriilmektedir. Bu anlamda tarimsal iireticilere saglanan desteklerdeki
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azalmanin Kiiresel Krizin birer yansimasi oldugu aymi yillar itibariyle Ukrayna ve
Rusya’da meydana gelen diisiisler ekseninde goriilmektedir. Buna gére Ukrayna’da
2010 yilindan itibaren genel tarimsal {iriin destekleri son bulurken, Rusya’da 2014 yil
itibariyle destekler 2010 seviyesinin yarisina inmistir. Ayrica Ukrayna ve Rusya’da da

genel tarimsal {iriinlerde nominal iiretim degeri farkinin azaldig1 sdylenebilir.

Sekil-32°de ulusal diizeyde ay¢icegine yonelik iiretici desteklerinin Tiirkiye, Ukrayna
ve Rusya kapsaminda karsilastirilmasi yer almaktadir. Buna goére son donemde
Ukrayna ve Rusya’da aygigegine yonelik nihai ireticilere saglanan desteklerin
artmaktayken, Tiirkiye’de bu durumun tersi bir tablonun ortaya ¢iktigi goriilebilir.
Buna gore Ukrayna’da 2014 yilinda bir 6nceki yila gore azalan nihai tiretici destekleri
toplam yaklasik 745 milyon Dolar seviyesinde gerceklesirken, Rusya’da ayn1 yil bu
rakam yaklasik 665 milyon Dolar olmustur. Tiirkiye’de ise cari fiyatlarla tarimsal
tireticilere saglanan desteklerin artis trendinde oldugu goriilebilir. Son olarak 2014
yilinda Tiirkiye’de aycicegine yonelik tarimsal iireticilere toplam yaklasik 656 milyon

Dolar destek saglanmistir.

Sekil-32: Ulusal Diizeyde Aycicegine Yonelik Uretici Desteklerinin Karsilastiriimas

1500,000
1000,000
500,000
&
=
S 0000 2
S 2005 200 2007 2008 012 2013 2014
-500,000
\N T4
N\ Ve
-1000,000 \N - 7
-1500,000
@ Tiirkiye (Nihai Uretici) e= e Tiirkiye (Tarimsal Uretici)
Ukrayna (Nihai Uretici) Ukrayna (Tarimsal Uretici)
@ Rusya (Nihai Uretici) @= e Rusya (Tarimsal Uretici)

*Rakamlar iilkeler bazinda yillik ortalama doviz kuru cinsinden cari degerleri yansitmaktadir.
Kaynak: OECD, 2016; Yazarlarin hesaplamalart.
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Sekil-33’de Tiirkiye, Ukrayna ve Rusya’da aygicegine yonelik firetici koruma
politikalar1 sonucu ortaya cikan koruma katsayilarmin (UKK) karsilastirmasi
bulunmaktadir. Daha 6nceki kisimlarda da yer verilen bu katsayilarin s6z konusu
iilkeler bazinda toplulastirildig: tabloya gore Ukrayna ve Rusya’nin son donemde dis
ticarette korumaciligi daha cok benimsedikleri goriilmektedir. Buna karsilik
Tiirkiye’de ise son donemde giimriik fiyatlar1 ile yurtici fiyatlar arasindaki farkin
yurti¢ine fiyatlar lehine bir seyir izledigi sdylenebilir.

Sekil-33: Ulusal Diizeyde Aycicegine Yonelik Uretici Koruma Politikalarinin
Karsilastirilmasi

2,00
1,80
1,60
1,40
1,20
1,00
0,80
0,60
0,40
0,20
0,00
95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14

= Tiirkiye (UKK) Ukrayna (UKK)  ====Rusya (UKK)

Kaynak: OECD, 2016.

Aygigegi tohumu ortalama tretici fiyatlarinin iilkeler bazinda verildigi Tablo-33’de
gore Tirkiye’de ABD Dolari cinsinden olusan ortalama fiyatlarin 2014 yili itibariyle
Bulgaristan’daki ortalama fiyatlarin yaklasik iki kati ve diger s6z konusu iilke
fiyatlariin iki katinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Ayrica 2012 yili itibariyle ele
alan iilkelerde ortalama aycicegi fiyatlarinda yasanan diisiise karsin Tirkiye’de

fiyatlarin yiikselme egiliminde oldugu sdylenebilir.
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Tablo-33:Yaghk Aycicegi Tohumu Ortalama Uretici Fiyatlarinin Karsilastiriimasi

2005 | 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

L 0,201 | 0,182 | 0,365 | 0,390 | 0,264 | 0,349 | 0,386 | 0,401 | 0,377 | 0,306

($/Kq)

Degisim

-42 | 94 1001 | 70 |-323 | 321 | 107 | 37 | 58 | -189
(%)

Ukrayna

($/Kg) 0,191 | 0,186 | 0,376 | 0,260 | 0,243 | 0,380 | 0,407 | 0,447 | 0,374 | 0,335

Degisim

118 | -26 | 1023 | -310 | -62 | 562 | 70 | 98 | -163 | -10,9
(%)

Tiirkiye

($/KQ) 0,630 | 0,519 | 0,541 | 0,691 | 0,496 | 0,546 | 0,686 | 0,748 | 0,729 | 0,799

Degisim

% 109 | -17,5 4,2 27,7 | -283 | 10,2 255 9,0 -2,5 9,7

Moldova

($/Kg) 0,186 | 0,171 | 0,327 | 0,248 | 0,216 | 0,368 | 0,390 | 0,525 | 0,308 | 0,315

Degisim

64 | -84 | 913 | -241 | -128 | 703 | 58 | 348 | -414 | 23
(*0)

Bulgaristan

($/Kg) 0,232 | 0,232 | 0,310 | 0,413 | 0,274 | 0,366 | 0,492 | 0,553 | 0,412 | 0,406

Degisim

21 | 01 | 337 | 333 |-337 | 338 | 344 | 125 | -255 | -14
(%)

Romanya

($/Kg) 0,247 | 0,250 | 0,345 | 0,445 | 0,283 | 0,375 | 0,520 | 0,532 | 0,478 | 0,377

Degisim

% 4,9 1,0 382 | 289 | -36,4 | 32,7 | 385 2,3 -101 | -21,2

*[1gili veriler y1llik ortalama kur iizerinden cari fiyatlar1 yansitmaktadir.
Kaynak: AGRICISTRADE, 2016; TUIK, 2015; FAO, 2016; TCMB, 2016; baz1 hesaplamalar.
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8.Ayciceginin Ekim Nobetindeki Yeri ve Agronomik Analizi

Aygigegi genelde tek yillik ve yazlik bir bitki olarak, sulu veya yaz yagislarinin oldugu
iliman iklim bélgelerinde yetistirilmektedir. Ancak vejetasyon doneminin daha uzun
oldugu 1liman bolgelerde ikinci {irlin olarak ta yetistirilebilmektedir. Aycicegi
derinlere gidebilen kok sistemi nedeniyle kuraga nispeten dayanikli bir bitkidir. Ayrica
toprak tuzluluguna da musir, bakla, keten ve fasulyeden daha dayaniklidir. Ulkemizin
bircok bolgesinde aygiceginin sicaklik ve su ihtiyaglarini karsilayabilecek alanlar
bulunmaktadir ve bu sebeple aycigegi Trakya, Marmara, I¢ Anadolu, Ege Bolgesi,
Cukurova Bolgesi ve Karadeniz Bolgesi gibi bir¢ok bdlgemizde yetisebilmektedir.
Ulkemizde aycicegi iiretiminin arttiilmasi igin iki farkli secenek vardir. Biri
aycigceginin ekim alanlarinin artirilmasi, digeri ise birim alandan elde edilen verimin

artirilmasidir.

Ekim Alanlarimin Arttirilmasi
Aycicegi ekim alanlarinin arttirilmasi i¢in ii¢ farkli secenek bulunmaktadir:

1. Aul topraklar
Atil topraklar verimliligini yitirmis veya tuzlanma sebebiyle tarimsal {iretimin
yapilamadigi veya diisiik siklikla yapildigi topraklardir. Ozellikle I¢ Anadolu
bolgesinde ¢ok yaygin olan tuzlanma genis alanlar1 kullanilmaz kilmistir. Cesitli
arastirmalar ayciceginin bazi c¢esitlerinin ciizi tuzluluga karsi dayanmikli oldugunu
ortaya koymustur (Ashraf ve Tufail 1995; Francois 1996). Tiirkiye de bu konu ile ilgili
caligma sayist az oldugundan, belli bir 6neride bulunmak zorlagmaktadir. Tiirkiye’deki
aycicegi cesitlerinin tuzluluga olan toleranslarinin belirlenmesi gerekmektedir.
Aycicegi ayrica tuzlanmakta olan sulanan arazilerde de tuzluluga kars1 miicadelede
kullanilabilir.

2. Nadas
Nadas kurak, susuz bolgelerde ¢ok yaygin olarak kullanilan, topragin iki ya da ii¢ y1lda
bir ekilmemesi anlammna gelen yonetim seklidir. Ozellikle i¢ Anadolu bdlgesinde
halen topraklarin en az % 30’u nadasa birakilmaktadir. Baz1 bolgelerdeki kuru tarim
sistemlerinde tahillarla miinavebeli olarak nadasin yerini alabilecek ¢erezlik ay¢icegi
ekimi yaygimlasmistir. Cerezlik ayciceginde birim alandaki diisiik verimi iireticiler

yiiksek alim fiyatiyla dengeleyebilmektedir. Ayrica, sira arasinin genis tutulup yetisme
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sezonu igerisinde kazayagi ile siirlilmesi tarlada mekanik olarak iyi bir yabanci ot
kontroliiniin yapilmasina ve tarlanin yar1 nadas olarak bir sonraki hububat {iretimine
hazirlanmasina imkan vermektedir.
3. Miinavebe

Aygigegi, ekim alanlarindaki farkli kosullara gore sulu ve kuru alanlarda, farkl
bitkilerle miinavebeye girmektedir. Ayciceginin miinavebede olmasi, her sene
yetistirilmemesi hastaliklarla miicadelede ve toprak verimliligi ve saglig1 agisindan
onemlidir. Aycigegi, kuru tarimin uygulandigi Trakya ve Karadeniz bolgesinde tahillar
ve yem bitkileri ile ekim ndbetine girebilir. Sulu tarimin yapildig: bolgelerde ise musir,

soya ve pancar ile ekim nobetine girebilir.

T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanligi, Kooperatif¢ilik Genel Miidiirliigii verilerine gore
Tiirkiye’nin aygicegi potansiyel iiretim alan1 1.450.000 hektardir, fakat potansiyel
tiretim alaninin yaklagik 650.000 hektardan yararlanilmaktadir. Potansiyel iiretim
alaninin nasil hesaplandigina dair bir bilgimiz olmadigindan, belirtilen alanin her sene
iist iiste ekilecek aycicegi bitkisi olup olmadigi konusunda yorum yapilamamaktadir.
Eger bu hesaplamada diger bitkilerle yapilacak olan miinavebe diisiintilmiis ise,
aycigegi {iretiminin alan bazinda arttirilmasi miimkiindiir. Ornegin, Kooperatif¢ilik
Genel Miidiirliigii 2014 raporunda seker pancari ve tiitiin liretim alanlarinda daralma
ongormekte ve ayciceginin bu alanlarda ekilme potansiyelinin yiiksek oldugunu
belirmektedir. Aygigeginin potansiyel olarak tiretilebilecegi alanlarin acil bir sekilde
belirlenmesi ve mevcut potansiyel alanlarda neden aycicegi tariminin yapilmadiginin
bilimsel verilere ve anketlere dayanarak belirlenmesi gerekmektedir. Bitkisel {iretim

danismanlar1 ancak bu bilgiler 15181nda saglikli 6nerilerde bulunabilirler.
Verim Artisi

Ulkemizdeki aygicegi verim ortalamalar1 kuru tarimin yapildigi ve yaz yagislarinin
olmadig1 yerlerde 110 kg/da’dan baslayip, sulu tarimin veya yaz yagislarinin oldugu
bolgelerde 400 kg/da kadar ¢ikabilmektedir. Sulu alanlarda elde edilen verimlerin

gayet 1yl olmasina karsin, kuru alanlarda elde edilen verimler yiikseltilebilir.

Sulanabilir alanlarda 6zellikle pancar ekim alanlarinda miinavebe bitkisi olarak
degerlendirilebilmesi ¢ok yonlii arastirilmalidir. Teorik olarak hazirlanan birgok

raporda yaglik aygiceginin sekerpancari ekim alanlarinda sulama ile tretilebilecegi
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belirtilmektedir. Ancak gegen siire igerisinde bu baglamda Onemli bir ilerleme
kaydedilememistir. Bunun nedenlerini saptamak amaciyla bazi ¢aligmalarin yapilmasi
gereklidir. Ornegin miinavebe sisteminde pancardan sonra sulanarak aygicegi iiretimi
sulama maliyeti acisindan ekonomik midir? Miinavebe sisteminde iki adet sulanan
liriiniin yer almast su kaynaklarinin hizla azalmasma ve ana {iriin sekerpancari
tariminda suya erisimde problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olabilecektir. Bu
sorunun asilabilmesinde su kullanim etkinligi fazla olan g¢esitler 1slah edilerek
ayciceginde sulama sayis1 azaltilabilir. Boylece sulama giderleri azaltilarak {iretim

daha karl1 duruma getirilebilir ve su tasarrufu saglanabilir.

Toprak yapis1 ve verimliligin gelisimi acisindan aycicegi uygun bir miinavebe bitkisi
midir? Daha sonra iiretilecek seker pancari verimine etkisi ne olacaktir? Tarlada
biraktig1 bitki kok ve sap artiklarinin ay¢icegini takip eden bitkilerin tiretimi esnasinda
nasil bir etkisi olacaktir? Hastalik ve zararlilarin kontrolii agisindan nasil bir etkisi
olacaktir? gibi konularda arastirmalar yapilmasi ileriki yillarda uygulanacak iiretim

politikalarinin belirlenmesine yardimer olabilir.

Aycicegi Islahi

Bitkisel tiretimde verim ile kullanilan tiretim teknikleri ve kullanilan genotipin verim
potansiyeli arasinda dogrusal bir iligki vardir. Birim alanda verim artis1 genetik olarak
verim potansiyeli yliksek ve kullanilan girdilere pozitif yonde cevap veren gesitlerin

kullanilmastyla miimkiindiir.

Verim potansiyeli yiiksek ¢esitler kullanilarak mevcut alanlar sabit kalsa bile toplam
tiretimi arttirmak miimkiindiir. Bu durum ayc¢icegi tiretiminde de s6z konusudur. Gerek
diinyada ve gerekse iilkemizdeki islah programlarinda yiiksek verim, yiiksek yag
orani, yatmaya dayaniklilik, hastaliklara dayaniklilik, kuraga dayaniklilik, erkencilik
gibi cesitli 1slah kriterlerinin birini veya birkagini biinyesinde bulunduran gesitler
gelistirilmis ve iiretime kazandirilmistir. Bu sayededir ki gecen yillar icerisinde
ayciceginde birim alana elde edilen verimde dolayisiyla toplam iiretimde 6nemli

ilerlemeler kaydedilmistir.

Cesit 1slah ¢alismalar1 neticesinde gerek kamu aragtirma enstitiilerinde birgok cesit
gelistirilmis ve gerekse 6zel tohumculuk sirketlerince introdiiksiyon yoluyla getirilen

bircok hibrit ¢esidin tohumluklar1 ¢ogaltilip lreticilere satisa sunulmustur. Hali
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hazirda tilkemizde tiretimde kullanilan gesitlerin ¢cogu Linoleik yag asidi orani yiiksek
cesitlerdir. Diger yandan son yillarda 6zellikle ABD, Fransa ve Ispanya’da hem
kizartmalik i¢in uygun ve daha saglikli, hem de biyodizel i¢in uygun Oleik asit orani
yilksek aycicegi iretimi yayginlasmaya baslamistir. Ulkemizde de 1slah
programlarinin bu baglamda gozden gegcirilip, oleik asit orani yiiksek cesitlerin

gelistirilmesi faydali olacaktir.

Tiirkiye’de yaglik olarak yetistirilen ay¢icegi tohumlarinin % 100’1 hibrit tohumdur.
Yiiksek verimli bu gesitlerin yag oranlarinin diisiik olmasi nedeniyle toplam ¢ekirdek
tiretimindeki artis ile toplam yag hasadi artig1 ayni oranda olmamaktadir. Bu baglamda
yag orani yiiksek hibrit cesitlerin gelistirilmesi, ve ayn1 zamanda bu ¢esitlerin, ¢evre
ve tlretim teknikleri ile etkilesimleri arastirilarak birim alandan yag hasadinin
arttirtlmasi olanaklar1 arastirilmalidir. Birim alan verimi ve yag orani yiiksek hibrit
cesitlerin gelistirilmesi, bu ¢esitlerin uygun ekolojilerde ve uygun tiiretim teknikleri
kullanilarak yetistirilmesi bu sorunun asilmasinda faydali olabilir. Tiirkiye aycicek
tohum pazar1 2.500 - 3.000 ton dur. Bu miktar yillara gore degisiklik arz etmektedir.
Bu ekilis miktarini en fazla etkileyen faktor iiriin fiyatidir. Aygigegi {irtin alimi yapan
yag fabrikalar1 ( en biiyiik alic1 Trakya Birlik ve Karadeniz Birlik tir ) daha 6nceleri %
34 yag orani iizerinde alim fiyat1 acikliyordu ama son 4 senedir aygicegi taban fiyati

% 40 yag oran1 baz alinarak agiklanmakta ve yag orani arttik¢a fiyatta ylikselmektedir.

Aycicegi 1slahinda ayni kaynaktan gelen CMS (Sitoplazmik Erkek Kisirilik) gen
kaynaklarmin kullanim1 nedeniyle, son yillarda klasik 1slah metotlariyla gelistirilen
aycicegi hibritlerinin verim potansiyellerinin st sinirina yaklagilmis ve verim arzu
edilen diizeyde artmamaktadir. Bu yiizden yeni teknik ve metodlarin kullanilmasi
verim artirilmasi icin faydali olabilir. Molekiiler markorler kullanarak tiirler arasi
melezlemeler ile yabani tiirlerden yeni aktarilacak genler ile yeni gen kaynaklar

olusturulabilir.

Mutasyon 1slah1 da aycicegi 1slahinda basariyla kullanilan bir varyasyon kaynagi
olusturma teknigi ve bir 1slah yontemidir. Diinyada bu metot ile yag orami yliksek
cesitler gelistirilmistir. Ozellikle varyasyon kaynaginda yetersizlikler ortaya ¢iktiginda
bu metot kullanilarak yeni 1slah materyalleri gelistirilebilir. Ulkemizde Atom Enerjisi

Kurumu biinyesinde bulunan Niikleer tarim Arastirma Merkezi gerek kimyasal
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mutagenlerin ve gerekse X 1sinlari uygulamasinda iyi bir alt yapiya sahiptir. Bu kurum

ile igbirligi yapilarak yeni cesitler gelistirilebilir.

Ulkemizde aygicegi iiretiminin arttirilmasi i¢in Ege bdlgesinde bugday ve arpa
hasadindan sonra ikinci {iriin aygicegi ekimlerinin yapilmasi dnerilmektedir. Ikinci
tiriin ekimlerinde toprak ve cevre sicakligi, hava nemi, giin uzunlugu gibi c¢evresel
faktorler ana tiriin ekiminde gecen periyottan farkli olmaktadir. Bu yiizden ikinci {iriin
ekimleri tavsiye edilen bdlgeler i¢in bu ¢evre ve ekim sistemine uygun cesitlerin 1slah

edilmesi verimlilik artisinda faydali olabilir.

Azaltilmis toprak islemeli veya toprak islemesiz tarim sistemlerinde toprak yiizeyinin
daha fazla bitki artiklar1 ile kaplanmas1 sonucunda toprak 1sisinin daha diisiik oldugu,
toprak ylizeyinden buharlagsma ile olan su kaybinin azaldigi yapilan arastirma
sonuglari ile literatiirde belirtilmistir. Orta Anadolu bolgesinde nispetten yagisi az olan
ve suya erisimi kisith olan bolgelerde azaltilmis toprak islemeli siteme gegilerek
toprakta daha fazla su depolanmasi saglanabilir. Azaltilmis toprak isemeli tarim
sistemlerinde bitkinin maruz kaldig1 ekolojik, 6zellikle de bitki kok gelisiminin oldugu
toprak yapisi konvansiyonel tarim sistemindekine gore Onemli degisikliklere
ugramaktadir. Bu yiizden kullanilacak gesitlerde bu tarim sistemine uygun gesitler
olmalidir. Ozellikle kdk yapisi ve gelisimi esas alinarak diger agronomik karakterler
ve kalite faktorlerini biinyesinde bulunduran yeni ¢esitlerin 1slah edilmesi verim

artisina biiytik katki saglayabilir.
Hastalik, Yabanci Ot ve Zararlilarla Miicadele

Ulkemiz aygicegi iiretimi yapilan bolgelerinde, dzellikle Trakya, Marmara, Konya ve
Adana’ da orobans biiyiik bir sorundur. Bu bolgelerde bu parazitin bugiin i¢in goriilen
a,b,c,d,e,f rklarina dayanikli gesitler 1slah ¢alismalart sonucu tretime alinmustir.
Aygigegi liretiminin arttiritlmasinin hedeflendigi Orta Anadolu ve Ege bolgelerinde bu
parazitin yayginligi ve hangi irkinin veya irklarimin yaygi oldugu belirlenebilir.
Tespit edilen irklara dayanikli mevcut cesitler ile iiretime baglanabilir. Dayanikli

cesitler yok ise orobansa dayanikli ¢esitlerin 1slah ¢aligmalar1 yapilabilir.

Son yillarda Clearfield teknolojisi diye adlandirilan ve yabanci otlara kars

miicadelede imidaziolin (IMI) grubu imazofil herbisitlere dayanikli aygicegi cesitleri
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gelistirilmesine yonelik c¢alismalar hiz kazanmistir. Ulkemizde de IMI grubu
herbisitlere dayanikli gesitlerin 1slah edilmesi ile yabanci ot kontroliinde elde edilecek
basari ile verim arttirilabilir. Ayn1 zamanda bu gruptaki herbisitler orobans kontroliinii
de sagladiklarindan bu alanlarda orobansa hassas ama yag orani yiiksek veya diger

agronomik karakterleri {istiin olan ¢esitlerin iiretimi de yapilabilir.

Ulkemizde aycigegi alanlarinda diger dnemli bir sorun da Mildiyd hastaligidir. Artik
mildiyd dayanikliligi olmayan ¢esitlerin hi¢ bir yerde sansi bulunmamaktadir. Bu
nedenle ¢esitler MR (Mildew Resistan) o6zelligi de tasimalidir. Bununla birlikte

tilkemizde pazarlanabilecek ¢esitlerin temel 6zellikleri:

e Yiiksek dane verimi

e Yiiksek yag oran1 > % 40

e Orobansa dayanikli

e [IMI Grubu

e IMI + Orobansa dayanikl

e MR - Mildiy6 hastaligina dayanikli

Bu ozelliklere ilaveten aycicegi cesitleri glines yanikligi ve kus zararini engellemek
icin tablas1 (aygicegi kafasi) asagi doniik olmalidir. Bu arada Ulkemizde akredite
mildiyo test laboratuvarlar1 bulunmadigi i¢in ay¢igegi arastirmalariin ¢ok yetersiz
kaldig1 ve gerekli test ve kontroller yapilamadigindan bu hastaliga dayanikli ¢esitler

1slah edilemedigi belirtilmeli ve bu laboratuvarlarin gerekliligi vurgulanmalidir.
Iyi Tarim Uygulamalari ve Alternatif Uretim Metotlar

Sulama kaynaklar1 ve yillik yagis miktar1 lilkemizde aygigegi iiretiminde verimi
etkileyen en onemli faktorlerdir. Yiiksek miktardaki yagis ve sulama olanaklar
maalesef her zaman yiiksek verim olarak cift¢iye geri donmemektedir. Zira kuru tarim
yapilan ve yillik yagisin 500 mm den yiiksek oldugu bolgelerde dahi verimler
potansiyelin altinda olabilmektedir. Buradaki en 6nemli husus yagisla veya kisith
sulama ile gelen suyu en etkin sekilde kullanabilmektir. Avusturalya’da son yillarda
yapilan etkin su kullanma projeleri sayesinde kuru alanlarda %30 civarinda verim
artiglarina ulasilmistir (GRDC 2012). Bu baglamda, kuru ve sulu alanlarda yapilacak

etkin su kullanimi aragtirmalar1 nem arz etmektedir.
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Ulkemizde aygigegi iiretiminde agronomik olarak verimliligi etkileyen iki temel sorun
adlandirilabilir. Bunlardan ilki asir1 toprak isleme, digeri ise aygigeginin
miinavebedeki yerinin yarattig1 bosluktur. Bu iki olgu, aygicegi iiretim maliyetini
arttirmakta ve genel olarak verimliligi diistirebilmektedir. Basar1 potansiyeli yiiksek
olan agronomik uygulamalarin basinda Koruyucu Tarim (KT) anilabilir. Bir diger
uygulama FAO’nunda son yillarda aktif olarak destekledigi ’Siirdiiriilebilir
Entansifikasyon’’ dur. Aygigegi lretiminde toprak islemenin azaltilmasinin veya
tamamen terk edilmesinin birgok pozitif getirisi olacaktir. Ay¢iceginin aniza dogrudan
ekilmesi, toprak su depolama kapasitesini ve boylece aygicegi su kullanim etkinligini
ve verimini arttirabilir. Dliinyada KT min yaygin oldugu iilkelerde aniza direk ekilen

aycicegi kuru tarim alanlarinda yaygin bir miinavebe bitkisidir.

Genelde, Trakya bolgesinde yaz aylarinda hasat edilen bugdaydan sonra, gelecek yilin
Nisan ayina kadar tarla bos birakilmakta ve asir1 sekilde siiriilmektedir. Bu 10 aylik
siire zarfinda yapilan toprak isleme uygulamalar1 yakit maliyetini, is glici
gereksinimini ve erozyonu arttirmakta, toprak verimliligini ve topragin su tutma
kabiliyetini azaltmaktadir. Ayrica bu 10 aylk silire zarfinda potansiyel olarak
yetistirilebilecek olan yem veya toprak koruyucu bitkilerin sisteme yapacagi olumlu
katkilarda kaybedilmektedir. Trakya bdlgesinde yapilan 6n ¢aligmalarda aygiceginin
yem bitkilerinden sonra ikinci {iriin olarak direk ekim yontemi ile Nisan ayinda
ekilebilecegi bulgusuna ulasilmistir (Bayhan 2015). I¢ Anadolu bdlgesinde bu zaman
boslugu daha az olmakla birlikte, baz1 bitkilerin yem veya ortii bitkisi olarak sisteme
dahil olma olasilig1 yiiksektir. Direk ekilen aygicegi, toprak islenmemesinden
kazanilacak zamani da goz oniine aldigimizda, iiretim sezonuna ekstra 30 giine kadar
kazang saglayabilir. Bu ek siire diger iirlinlerin daha ¢ok biyokiitle liretmesinde veya

aycicegi iiretim zamaninin daha etkin sekilde kullanilmasina olanak saglayacaktir.

Trakya bolgesi disinda yapilan ay¢igegi iiretiminin bir¢ogu sulu alanlarda yapilmakta
ve yiksek miktarda su kullanilmaktadir. Son yillarda iilkemizde kuru alanlarda
yayillmaya baglayan KT, sulu alanlarda da uygulanabilir bir tekniktir. Bu nedenle
ay¢igegi liretimini iyilestirme ¢alismalarinda su kullanimi etkinliginin arttirilmasi 6ne
cikan konular arasindadir. Aygiceginin su gereksinimi 500-900 mm arasinda olup hava
sicakliklar1 ve iiretim sezonunun uzunluguna gore farklilik gdstermektedir. Daha

oncede belirtildigi gibi ayciceginin su kullanom etkinligini KT teknikleri ile
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arttirilabilir. Bunun yaninda, iiretim sezonunun kisa oldugu bdlgelerde bazi yem
bitkileri aygiceginin altinda ikincil bitki olarak yetistirilebilir. Bu bitkiler, yeterli
biyokiitle iiretimine ulasildiginda kesif yem olarak, biyokiitlenin az olmasi
durumlarinda ise Ortii bitkisi olarak kullanilabilir. Bu yem bitkileri ozellikle
baklagillerden segilecegi i¢in toprak kalitesini ve su tutma kapasitesini ylikseltecektir.
Biitlin bunlara ek olarak, ekilen yiiksek kaliteli yem bitkileri diisiik kaliteli aygigegi
anizinin yem degerini yiikseltecektir. Bu deger artis1 aycicegi tariminin karliligini ve

cazibesini de arttiracaktir.
Kolza

Son 50 yullik donemde diinya yagli tohum iiretiminde %429 luk bir artis saglanmistir.
Yagh tohum iiretiminde en biiyiik artis kolza (%01.265) ve soyada (%894) tohumunda
olmustur. 2014 y1li degerlerine gore 532 milyon ton olan diinya yagli tohum iiretiminin

biiyiik bir kismi soya (%660.39) ve kolza ( %13.61) dan karsilanmistir

Kolza yag1, Cruciferae familyasindan Brassica napus ve campestris tohumlarindan
elde edilen bir yagdir. Kolza bitkisi toprak ve iklim kosullar1 bakimindan fazla segici
olmadigi i¢in ziraat: biitiin Diinya’da yapilabilmektedir. Kolza tohumu iiretiminin en
yaygin oldugu iilkeler Cin, Hindistan, Pakistan, Japonya, Isvec, Polonya, Almanya,
Sili, Fransa ve Kanada’dir. Kolza tohumlarinin yag miktart % 40-45 arasinda
degismektedir. Genel olarak kolza yagi, %20-55 gibi yiiksek orandaki eriisik asit
icerigi ile bilinen bitkisel kaynakli bir yag ¢esididir. Ancak tohum 1slah ¢aligsmalari ile
ertisik asit icerigi %0.1 degerine kadar disiiriilebilmistir. Bu tohumlardan elde edilen
yaglar kanola yagi (canola oil) olarak bilinmektedir. Kanola tohumu sifira yakin ertisik

asit igeri8i ve %41 yag icerigi ile aycicegine yakin bir tohumdur.
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9.Ekonomik Senaryo Analizleri

Aygigek yagi ithalat degerinin toplam tarim triinleri ithalat degeri i¢indeki pay1 Sekil-
34’de gosterilmistir. Bu kapsamda aygigek yagi ithalatinin Tirkiye ekonomisine
etkisini gorebilmek i¢in senaryo analizleri yapilmistir. Bu senaryolar; (1) aygicek yagi
tretim agiginin ithalattan karsilanmasi, (2) aygigcek yagi liretim agiginin yarisinin
ithalatla karsilanmasi ve (3) aygigek tiiretim ag¢igimmin tamamen yerli tretimle
karsilanmasi {lizerinedir. Her ii¢ senaryonun da tarim {riinleri ithalatina 2016-2030
yillart arasindaki etkileri hesaplanmis olup, sonuglar Sekil-30’da gdsterilmistir.
Ozellikle 2019 y1l1 ve sonrasinda senaryolar aras1 farkliliklar goriilmektedir. Bu suretle
2019 yilinda yaklasik 13,8 milyar Dolar olan toplam tarim tiriinleri ithalatimiz, aygigek
yaginin 50% azaltilmasi senaryosu i¢in 12,5 miyar Dolar ve aycicek yagi ithalatinin
tamamen durdurulmas: senaryosu iginse 11,1 milyar Dolar olarak hesaplanmistir.
Senaryo degerleri, Tiirkiye toplam tarim triinleri ithalatinda ki dalgalanmalar1 ve
trendi takip etmektedir. 2016-2030 yillar1 arasinda senaryolar arasi fark en fazla 2027
yili igin goriinmektedir. Bu suretle 2027 yilinda yaklasik 19,8 milyar Dolar olan
toplam tarim tiriinleri ithalatimiz, aygicek yaginin 50% azaltilmasi senaryosu i¢in 17,3
miyar Dolar ve aycicek yagi ithalatinin tamamen durdurulmasi senaryosu iginse 14,9

milyar Dolar olarak hesaplanmustir.

Sekil-34:Aycicek Yag Uretim A¢igina iliskin Ekonomik Senaryo Analizi

$25.000.000
$20.000.000
$15.000.000
$10.000.000

$5.000.000

Tarim Uriinleri Ithalat1 (Bin $)

$0
2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030

e Aycicek Yagi ithalati Devam Ediyor Aygigek Yagi ithalati 50% Azaltilmis
Aycicek Yagi ithalatt Durdurulmus

82



Senaryolarin etkilerinin toplam degerini gérmek i¢in 2016’dan 2030°a kadar tiim yillar
icin ithalattaki azalmalarin toplami, y1llik faiz oran1 %10 olacak sekilde 2015 yil1 baz

alinarak toplanmistir. Bu formiil asagida belirtilmistir.
Senaryonun Ekonomiye Toplam Etkisi =
2030 «(Tarum ithalaty; — Senaryo Aycicek Yagt ithalati;)/[(1 + 0,10)172015]

Bu suretle, 2016-2030 yillar1 i¢in aygigek yaginin ithalatinin %50 azaltilmasinin
Tiirkiye ekonomisine toplam Kkatkis1 yaklasik 7,9 milyar Dolar olarak
hesaplanmustir. Aycicek yagi ithalatinin tamamen durdurulmasinin ise Tiirkiye

ekonomisine toplam katkisi yaklasik 15,6 milyar Dolar olarak hesaplanmstir.
Aycicek Yagi Ithalatinin TL/USD Déviz Kuruna Etkisi

Aygigek yagi ithalatinin Tiirk Lirasi ile ABD dolar1 arasindaki déviz kuruna etkisi
Sekil-35’de gosterilmistir. Sekilde yer alan doviz kuru 1 ABD dolart ile alinabilecek
Tiirk Liras1t miktarini gosterecek sekilde hesaplanmistir. Boylece doviz kuru arttikega 1
ABD dolan ile alinabilecek Tiirk Lirast miktar1 arttigi igin, Tiirk Lirasi deger
kaybetmis olacaktir. Sekil-35’de gorsel olarak 1/$ doviz kuru ile aygicek yagi ithalati

arasinda pozitif bir iligki oldugu goriilmektedir.

Sekil-35: Aycicek Yagi ithalati ve Doviz Kuru Tliskisi
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TL/USD déviz kuruna aygicek yagi ithalatinin etkisini istatistiki olarak belirlemek
amactyla zaman serisi regresyon analizi yapilmustir. Oncelikli olarak TL/USD déviz
kuru ile aygigek yagi ithalati arasinda sahte korelasyon (spurious correlation) olma
ihtimaline kars1 TL/USD do6viz kurunda trend olup olmadigi test edilmistir. Bunun i¢in

asagidaki regresyon yapilmistir.
TL/USDt = ﬁo + ylltﬁl + & U= 2004‘, ,2014‘

Regresyon analizi sonucunda <= 0,05 seviyesinde istatistiki olarak anlaml1 pozitif bir
trend bulunmustur. Bu suretle TL/USD doviz kuru ile ay¢igek yag ithalati arasinda ki
istatistiki iliskiyi dogru olarak hesaplamak i¢in TL/USD doviz kurundaki pozitif
trendin etkisinin ¢ikartilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in asagida belirtilen regresyon

modeli kullanilmastir.
A(TL/USD, — TL/USD,;_,) = Bo + AycicekYagiith.p; + £ ,t = 2004, ...,2014

Yukarida belirtilen regresyon modelinde, bagimli degiskendeki trendin etkisinin
kaldirilmas: i¢in t yilindaki bagimli degisken degerinden t-1 yilindaki bagiml
degisken degeri ¢ikartilir. Bu suretle elde edilen yeni bagimli degisken degerlerinde
trend bulunmamaktir. Siradan en kiigiik kareler yontemi kullanilarak yapilan

regresyon analizinin sonuglar1 Tablo-34’de verilmistir.

Tablo-34:Déviz Kuru-Aycicek Yagi Ithalat: iliskisinin Analizine Yonelik Regresyon

Sonuclari
Kaynak SS df MS Gozilem: 11
Model 153281753 1 153281753 F (1,9): 5,28
Artik .2614331775 9 .029047975 Prob>F: 0.0472
Toplam 414713528 10 .041471353 R? 0.3696
Adj R? 0.2996
Root MSE ~ .17043
Doviz Kuru Katsay Std Hata t P>|t| %95 Conf. Interval
Aycicek
Yag lthalats 4.91e-07 2.14e-07 2.30 0.047 7.48e-09 9.75e-07
Sabit -.1303509 1224371 -1.06 0.315 -.407323 1466211
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Yukarida belirtilen regresyon analizi sonuglarina goére aycicek yagi ithalat1 TL/USD
doviz kurunu pozitif olarak etkilemektedir ve bu sonug oc= 0,05 seviyesinde istatistiki
olarak anlamlidir. Sonug olarak ayc¢icek yag ithalatinin azaltilmasi Tiirk Lirasimin

ABD Dolar karsisinda deger kazanmasini saglayacaktir.
Yerli Aygicek Yagr Uretim Artisinin Issizlige Olan Etkisi

Aygigegi yagi ithalatinin azaltilip yerli {iretim artis1 sayesinde aygigek yagi liretim
aciginin kapatilmasinin Ulkemizde genel issizlik seviyesine etkisini istatistiki olarak
belirlemek icin aygicek yagi yerli liretim miktar ile Tiirkiye igsizlik orani arasinda

asagida belirtilen regresyon yapilmistir.
Issizlik, = By + AycicekYagUrt,B, + Aycicegiith,B, + ¢ ,t = 2004, ...,2014

Aygigek yagi ithalati ve aygigek yagi tiretimi arasindaki 78%’lik yiiksek korelasyon
probleme neden oldugu i¢in, ikisi de ayni anda regresyona konulamamaktadir. Bu
suretle aycicek yagi ithalati yerine aygicegi ithalati verisi regresyona konmustur.
Issizlik oraninda trend bulunmadigi igin issizlik orani direkt olarak bagimli degisken
olarak kullanilmistir. Siradan En Kiiclik Kareler yontemi kullanilarak ve degisen
varyans problemi diizeltilerek yapilan regresyon analizinin sonuglari Tablo-35’de

verilmistir.

Tablo-35:Yerli Aycicek Yagi Uretimi ve ithalatin issizlik Uzerindeki Etkisinin

Tahminine Yonelik Regresyon Sonuclari

Dogrusal Regresyon Gozlem 11
F (2,8) 10,67
Prob>F 0.0055

R2 0.5003
Root MSE  1.1669
Issizlik Katsay Robust Std t P>|t| %95 Conf. Interval
Hata
Aycicek Yagi  -8.93e-06 2.21e-06 -4.04 0.004 -.000014 -3.83e-06
Uretim
Aycicegi Ith. 7.21e-06 4.64e-06 1.56 0.518 -3.48e-06 .0000179
Sabit 11.9633 1.666439 7.18 0.000 8.120488 15.80612

Yukarida belirtilen regresyon analizi sonuglarina gore yerli aycigek yagi iiretimi
Tiirkiye issizlik oranini negatif olarak etkilemektedir ve bu sonu¢ o= 0,05

seviyesinde istatistiki olarak anlamhidir. Ayrica, ay¢icegi ithalatinin artmasi igsizlik
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oraninin artmasina neden olmaktadir. Fakat bu sonug <= 0,05 seviyesinde istatistiki
olarak anlamli bulunamamistir. Sonu¢ olarak, yerli aycicek yagi iiretiminin

arttirnlmasinin Tiirkiye’deki istihdam artisina katki saglayacagi soylenebilir.
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Sonuc¢

Bu arastirma raporunda gergeklestirilen analizler sonucunda Tiirkiye’de aycicegi
tiretim agi1gmin 2020 yilinda ortalama 730 bin ton olacagi ve bu agigin da artarak 2030
yilinda 827 bin ton seviyesine yiikselecegi istatistiki olarak tahmin edilmistir. Buna
bagli olarak artan aygigegi ithalatimizin da 2020 yilinda ortalama 596 bin ton ve 2030
yilinda ortalama 968 bin ton olacagi 6ngoriilmektedir. Ayrica S6z konusu bulgular
neticesi olusan tabloda, Tiirkiye’nin aycgicegi dis ticaret agiginin zaman igerisinde
artacagina yonelik tahminler, aygigegi ihracatina yonelik elde edilen tahmin
bulgulariyla da desteklenmektedir. Artan Diinya fiyatlar1 da goz oniine alinarak
yapilan hesaplamalara gore, Tiirkiye aycicegi dis ticaret acigimin 2030 yilinda

ortalama 637 milyon Dolar olacagi tahmin edilmistir.

Aycicegi liretim ve tliketim verilerindeki gelismelere paralel olarak, Tiirkiye’nin
aycicek yagi liretim ve dis ticaret agiklarinin da oniimiizdeki yillarda artarak devam
edecegi tahmin edilmektedir. Bu dogrultuda ayc¢igegi yag iiretim agiginin 2030 yilinda
ortalama 241 bin ton olacagi hesaplanmistir. Bu suretle 2014/15 yilinda 1,1 milyar
Dolar olan aycicek yag ithalatimizin, 2030/31 yilinda ortalama 2,5 milyar Dolar
olacad tahmini olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla gerek aycigegi tohumu gerekse
de aycicek yagi ithalatinin azaltilmasi Ulkemiz ekonomisine 6nemli kazanglar

saglayacaktir.

Calismanin analiz kisminda incelenen aygicegi {iretimine yonelik devlet prim
O0demelerinin reel etkileri kapsaminda, prim 6demelerindeki reel degisimin 2006-2013
yillar1 arasinda yaklasik %32 seviyesinde ciddi bir diisiis yasadigi, 2014 yilinda ise
prim ddemesi satin alma giiciiniin 2004 yil1 seviyesine geri dondiiglii goriilmiistiir.
Buna istinaden, 2004-2015 yillart arasinda prim ddemesi destegi nominal diizeyde
%114 artmasina karsin, prim ddemesinin reel degerinde %8,3’liik bir azalma meydana
gelmistir. Ayrica konuyla ilgili olarak gergeklestirilen regresyon analizlerinde, prim
odemesi desteginin aycicegi iiretimi iizerindeki etkisinin, fiyat diizeyi ve mazot-
giibre desteklerinden fazla oldugu goriilmektedir. Bu suretle fiyatlar 1 kurus artarsa
aycicegi liretiminin ortalama 3.871 ton artacagi, fakat Devlet prim ddemesi 1 kurus

artinca aygigegi liretiminin ortalama 19.269 ton artacagi tahmin edilmektedir
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Calismada gergeklestirilen senaryo analizlerine gore, 2016-2030 yillar1 arasinda
ayc¢icek yagi ithalatinin 50% azaltilmasinin Tiirkiye ekonomisine toplam katkisi
yaklasik 7,9 milyar Dolar olarak hesaplanmistir. Ayni siiregte aycigcek yagi ithalatinin
tamamen durdurulmasinin ise Tiirkiye ekonomisine toplam katkis1 yaklasik 15,6
milyar Dolar olarak tahmin edilmektedir. Bunun yani sira, senaryo analizleri sonucu
aygcicek yagi ithalatinin azaltilmasiin TL/ABD Dolar1 déviz kurunun diismesi yoluyla
Tiirk Lirasina deger kazandiracagi ve istihdami artirici etkisiyle Tirkiye’deki genel
igsizlik oraninin azalmasina katki saglayacagina ulasilmistir. Yapilan hesaplamalar
ayciceginin stratejik iiriin kapsamina almp iiretiminin arttirilmasinin,
dolayisiyla aycicek yag iiretiminin arttirilmasimin, Tiirkiye ekonomisine énemli

getirileri olacagini gostermektedir.

Arastirma projesi kapsaminda gergeklestirilen yerel tiiketici anketi sonuglari, ankete
katilan tiiketicilerin %75’inin Tiirkiye’de yetistirilmis ay¢igeginden iiretilmis aygigek
yagina ithal menseili aygigek yaglarindan daha fazla fiyat odeyebileceklerini
gostermektedir. Yine anket yoluyla yapilan fiyat aragtirmasina gore, ithal aygigceginden
yapilmis aygicek yagimin fiyati 5,34 TL/Litre iken, tiiketicilerin Tiirkiye’de
yetistirilmis ay¢igeginden tretilmis aygicek yagina ortalama olarak 5,56 TL/Litre
Odeyebilecekleri goriilmiistiir. Elde edilen bu sonuglar tiiketicilerin Tiirkiye’de
yetistirismis ayciceginden yapilmis aycicek yagina olan taleplerinin 6nemli
seviyede oldugunu gostermektedir. Bu suretle yerli liretim aycicek tohumu ve
aycicek yagi {iretiminin arttirilmasi, yurtigi piyasa talebi ve tiikketici memnuniyeti

dogrultusunda tilkemize fayda saglayacaktir.

Proje dahilinde uygulanan ¢iftgi anketi sonuglarina gore, ankete katilan ¢iftgilerin
%90°1 2015 yilinda arazilerinin bir kismina aygicegi, bir kismimna bugday ektiklerini
belirtmislerdir. Bu durum giftgilerin tarimsal gelirlerinde ortaya ¢ikabilecek riskleri
azaltmak amaciyla iretim faaliyetlerinde birden fazla {iriine yoneldiklerini
gostermektedir. Calismadan elde edilen regresyon analizi sonuglari aycicegi
tiretiminde 6l¢ek ekonomisi etkisinin gegerli olduguna isaret etmektedir. Bu suretle
aycicegi ekim alanindaki artisin kg basina iiretim maliyetlerini digiirdiigii istatistiki
olarak belirlenmistir. Yine bu kapsamda hesaplanan esneklik katsayilari ay¢igegi ekim
alanindaki %1 artisin, kg basma aycicegi maliyetinde %0,91 azalma sagladigini

gostermektedir. Bu suretle ayc¢icegi iiretimini destekleyici politikalar, genel olarak
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aycicegi ciftcilerinin iiretim maliyetlerini diisiirerek daha etkin bir iiretim
yapilmasina da olanak saglayacaktir. Yapilan c¢iftci anketi dahlinde, aygicegi
ciftgileri daha fazla aygicegi ekmeleri igin genel olarak devlet desteklerinin ve

karliligin artmasi gerektigini belirtmektedirler.
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Ekler

CIFTCI ANKETI

Bu anketin amac1, Ulkemizdeki aygicegi ekim alanlarmin artirilmast i¢in gerekli olan

kosullar belirlemektir. Bu suretle anketin dogru bir sekilde doldurulmasi biiytik bir

onem tasimaktadir. Anket sadece direkt CIFTCILERLE goériiserek doldurulmalidir.

1.

2015 yilinda kag dekar tarla arazisine sahiptiniz? (Liitfen say1 ile kag dekar
oldugunu belirtiniz.)
Dekar

2015 yilinda kag dekar tarla arazinizi Kiraya verdiniz? (Liitfen say1 ile kag

dekar oldugunu belirtiniz.)
Dekar

2015 yilinda kag dekar tarla arazisini baska Kisilerden kiraladimz? (Liitfen
say1 ile ka¢ dekar oldugunu belirtiniz.)
Dekar

2015 yilinda toplam kag tane biiyiikbas hayvana sahiptiniz? (Liitfen say1 ile
kac tane sahip oldugunuzu belirtiniz) Biiyiikbas hayvaniniz yoksa 6.
Soruya geciniz.

Tane Biiyiikbas Hayvan

2015 yilinda sahip oldugunuz biiyiikbas hayvanlardan kag tanesini sagmal
amach kullanmaktaydiniz?
Tane Sagmal Amagli Biiylikbag Hayvan

2015 yilinda toplam kag tane agagida belirtilen kiiciikbas hayvana
sahiptiniz? (Liitfen say1 ile kag¢ tane sahip oldugunuzu belirtiniz)
Tane Koyun

Tane Kegi

2015 yilinda toplam kag tane asagida belirtilen kiimes hayvamina sahiptiniz?
(Litfen say1 ile kag tane sahip oldugunuzu belirtiniz)
Tane Yumurta Tavugu

Tane Et Tavugu

Tane Hindi

Tane Et Tavugu

Tane Diger Kiimes Hayvani (Cinsi: )
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10.

Hangi yildan beri kendiniz ciftcilik yapmaktasiniz? (Ciftlikteki iiretim
kararlarii kendiniz vererek.)

Hangi yilda dogdunuz?

Tarlanizin bulundugu koy, il¢e ve ili belirtiniz.
Koy

flge
il
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11. Asagidaki tabloyu liitfen EKTIGINIZ bitkiler icin doldurunuz. Hi¢ ekmediginiz bitkileri bos birakimz. (Bu tablo 12. Soruda devam

etmektedir)

Bitki En Son Sulama Kg Basmma | Ekilen Toplam | Ortalama Dekara Ortalama Ortalama
Ektiginiz Y1l | Yaptimiz m? | Satis Fiyat1 | Alan (Dekar) Verim Dekara Toplam | Dekara Toplam
(Devlet (Kg/Dekar) Uretim Maliyeti Gelir
Destekleri (Devlet
Harig) Destekleri
Dahil)
Aygicegi Yii (O Evet O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
(Yaglik) Hayir
Aygicegi Yii (O Evet O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
(Cerezlik) Hayir
Seker Pancari Yii (O Evet O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
Bugday Yii (O Evet O TL/Kg Dekar Kag/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
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Arpa Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Misir (Dane) Yilh | O Evet ___ TLU/Kg Dekar Kg/Dekar | TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Celtik Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Nohut Yili | O Evet __ TLU/Kg Dekar Kg/Dekar |~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Mercimek Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Kuru Fasulye Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

96




12. Asagidaki tabloyu liitfen EKTiIGINIZ bitkiler i¢in doldurunuz. Hi¢ ekmediginiz bitkileri bos birakiniz.

Bitki En Son Sulama Kg Basmma | Ekilen Toplam | Ortalama Dekara Ortalama Ortalama
Ektiginiz Y1l | Yaptimz mi1? | Satis Fiyati | Alan (Dekar) Verim Dekara Toplam | Dekara Toplam
(Devlet (Kg/Dekar) Uretim Maliyeti Gelir
Destekleri (Devlet
Harig) Destekleri
Dahil)
Yerfistigi Yii | O Evet 0O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
Patates Yi | O Evet 0O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
Kanola / Kolza Yii (O Evet O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
Aspir Yih | O Evet 0O TL/Kg Dekar Kg/Dekar TL/Dekar TL/Dekar
Hayir
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Pamuk Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Soya Yili | O Evet ___ TLU/Kg Dekar Kg/Dekar | TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Yonca Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Korunga Yilh | O Evet __ TLU/Kg Dekar Kg/Dekar |~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Fig Yili | O Evet _ TU/Kg Dekar Kg/Dekar | ~ TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir

Sorgum Yili | O Evet __ TLU/Kg Dekar Kg/Dekar | TL/Dekar | TL/Dekar
Hayir
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13. Yaglik aycicegi ekiyormusunuz?
0O Evet O Hayir (Liitfen 15. Soruya Gegin)
14. Yaglik aycicegi ekim alanlarinizi ARTIRMAK i¢in dekara en asagi kac

lira kar elde etmek istersiniz? (Dekara Kar = Dekara Toplam Gelir - Dekara
Toplam Uretim Maliyeti)

TL/Dekar

15. Yaglik aygicegi ekmek icin dekara en asagi kag lira kar elde etmek
istersiniz? (Dekara Kar = Dekara Toplam Gelir - Dekara Toplam Uretim
Maliyeti)

TL/Dekar

16. Tarimsal iiretim kararlariniza asagida belirtilen kaynaklar ne dl¢giide etki
eder? (Litfen her kaynak i¢in bir tane se¢im yapin.)

Etkisi Yok Biraz Etkili Cok
Etkili

1. Diger Ciftgiler 1 2 3 4 5
2. Cift¢i Olmayan Komsularim | 1 2 3 4 5
3. Bankalar 1 2 3 4 5
4._ _ Cl_ftg:l Kooperatifleri / 1 5 3 4 5
Birlikleri

5. Tarrm 11 veya llge

Miidirliikleri ! 2 3 4 >
6. Ciftei Egitimleri 1 2 3 4 5
7. Internet 1 2 3 4 5
8. Televizyon Programlari 1 2 3 4 5
9. Gazeteler 1 2 3 4 5
10. Radyo Programlari 1 2 3 4 5
11. Ciftci Yayinlari / Dergileri | 1 2 3 4 5)
1_2. Tarimsal Girdi Satan 1 5 3 4 5
Firmalar

17. Miinavebeli tarim / ekim yapiyormusunuz?

O Evet O Hayir (Liitfen 23. Soruya Gegin)
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18. Miinavebeyle ektiginiz bitkilerin isimlerini liitfen ekim sirasina gére yaziniz?
(Ayn1 y1l birden fazla ekim yapiyorsaniz o yil i¢in ektiginiz tiim bitkileri
yaziniz.)

1. Yl

2.Y1l

3.Yld

4. Y1l

19. 17. soruda belirttiginiz miinavebede yaghk aycicegi varmi?

O Evet (Cevabiniz Evet ise 23. Soruya Gegin) O Hayrr

20. 17. soruda belirttiginiz miinavebeye yaglik aycicegi eklemeyi
distiniirmiisiintiz?

O Evet O Hayir O Kararsizim

21. 17. Soruda belirttiginiz miinavebeye yaglik aycicegi eklemek icin dekara en
asagi kac lira kar elde etmek istersiniz? (Dekara Kar = Dekara Toplam Gelir
- Dekara Toplam Uretim Maliyeti)

TL/Dekar

22. 17. soruda belirttiginiz miinavebeye yaglik aycicegi eklemek hangi bitkiyi
miinavebe dis1 birakirsiniz? (Liitfen belirtiniz.)
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23. Yaglik aycicegi tarimi i¢in asagida belirtilen goriislerle aym fikirde olup
olmadiginizi belirtiniz. (Liitfen her goriis i¢in bir se¢enek isaretleyin.)
Katilmiyorum  Kararsizim  Katiliyorum

1. Yaghk aycicegi tarimi

yeterince karl: degil. . 4 < 4 2
2_. Yaghk g}jglgegl tariminda 1 9 3 4 5
fiyat belirsizligi var.

3. _Yagl}k'a}{g{gegl tariminda 1 5 3 4 5
verim belirsizligi var.

4. Yaglk aygicegi tarimi igin

yerli devlet destegi yok. 1 2 3 4 >
5. Yaglik aycigcegi tariminda 1 2 3 4 5

hasat sonrasi safis Sorunu var.

6. Daha fazla yaglik aycicegi
ekmem i¢in devletin verdigi | 1 2 3 4 5
fiyat destegi artmali.

7. Daha fazla yaglik aycicegi
ekmem i¢in devletin verdigi | 1 2 3 4 5
mazot destegi artmali.

8. Daha fazla yaglik aycicegi
ekmem i¢in devletin verdigi

mazot harici girdi destegi . 2 3 4 >
artmall.

9. Daha fazla yaglik aygigegi

ekmem i¢in fiyat garantisi | 1 2 3 4 5
olmali.

10. Daha fazla yaglik aycicegi

ekmem i¢in karliligimin artmasi | 1 2 3 4 5

gerekir.

24. Liitfen egitim seviyenizi belirtiniz. (Liitfen bir segenek isaretleyiniz.)

O Okuryazar Degil O Okuryazar Ama Diplomasi Yok
O ilkokul Mezunu O Ortaokul Mezunu

O Lise Mezunu O 2 Yilik Yiiksek Okul Mezunu
0 4 Yillik Universite Mezunu O Yiiksek Lisans

O Doktora
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25. Liitfen 2015 yil1 igin TOPLAM YILLIK tarimsal gelirinizi belirtiniz.
(Bitkisel ve hayvansal iiretim toplami1. Tarimsal gelir tarimsal iiriinlerin

26.

217.

28.

29.

satisindan elde edilen para olarak tanimlanir.)

O 1TL - 1.000TL

0O 1.001TL —3.000TL
O 3.001TL —5.000TL
O 5.001TL — 7.000TL
O 7.001TL —9.000TL
0 9.001TL - 11.000TL
0O 11.001TL - 13.000TL

Litfen AYLIK TOPLAM tarim digi gelirinizi belirtiniz. (Emekli maasi,
kira, tarim dis1 islerden olan maasg vb.)

O Tarim Dis1 Gelirim Yok
O 1TL - 1.000TL

O 1.001TL — 3.000TL

O 3.001TL —5.000TL

O 5.001TL —7.000TL

O 7.001TL —9.000TL

0 9.001TL - 11.000TL

0O 11.001TL —13.000TL
O 13.001TL — 15.000TL
0 15.001 TL veya Uzeri

0O 13.001TL — 15.000TL
0O 15.001TL — 20.000TL
0O 20.001TL — 25.000TL
0O 25.001TL — 30.000TL
0O 30.001TL — 35.000TL
0O 35.001TL —40.000T

0 40.001 TL veya Uzeri

Evinizde sizin haricinizde kag kisi yastyor. (Liitfen belirtiniz.)

Kisi

2015 yilinda aileniz disinda yevmiyeli is¢i tuttunuz mu? (Cevabiniz evet ise

2015 yili iginde dekara ddediginiz toplam yevmiye tutarmi yazin. Orn:

2000TL/Dekar.)

O Evet TL/Dekar

2015 yilinda traktor sahibimiydiniz? (Cevabiniz evet ise liitfen sayis1 ve

beygiir giiclinii belirtiniz.)

[0 Evet Sayist:

O Hayir

Beygir Giicli: O Hayir
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30. 2015 yilinda traktor haricinde tarim aleti sahibimiydiniz? (Cevabiniz evet

ise liitfen isimlerini yazin. Orn. Pulluk)

O Evet

O Hayir

Sahip Olunan Tarim Aletlerinin Isimleri

31. 2015 yilinda traktor veya baska tarim aleti kiraladinizmi? (Cevabiniz evet
ise liitfen isimlerini ve 6denen giinliik kira bedelini yazin.)

O Evet

O Hayr

Kiralanan Tarim Aletinin Ad1

Giinliik Kira Bedeli (TL/Giin)

32. 2015 yih icin Kdyiiniizde gecerli olan kira ve yevmiye bedellerini belirtiniz.

Koyde Gegerli Olan Dekara Arazi Kirasi TL/Dekar

Koyde Gegerli Olan Giinliik Traktor Kirasi TL/Giin
K&yde Gegerli Olan Erkek isci Giinliik Yevmiyesi TL/Giin
Koyde Gegerli Olan Kadin Isci Giinliik Yevmiyesi TL/Glin
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33. Asagidaki tabloyu liitfen yaghk aycicegi i¢in doldurunuz. Ektiginiz yih
belirtiniz. (Yaglik ay¢icegi ekmiyorsaniz, bu tabloyu bos birakiniz.) (Cerezlik

ay¢icegi icin 34. sorudaki tabloyu doldurunuz.)

Ekim Yih
Yaghk Aycicegi Dekara Uretim Maliyeti

Toprak Hazirhg:
Toplam isgiicti Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktdr ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Stiresi Saat/Dekar
Ekim
Toplam Isgiicii Giderleri TL/Dekar
Tohum-Fide Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktdr ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Siiresi Saat/Dekar
Giibreleme
Toplam Isgiicii Giderleri TL/Dekar
Giibre Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktor ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Siiresi Saat/Dekar
Ilaclama
Toplam isgiicii Giderleri TL/Dekar
llac Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktor ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Siiresi Saat/Dekar
Sulama
Toplam isgiicii Giderleri TL/Dekar
Su ve Elektrik Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktdr ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Siiresi Saat/Dekar
Bakim
Toplam Isgiicii Giderleri TL/Dekar
Mazot Giderleri TL/Dekar
Toplam Traktor ve Ekipman Kira Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)
Toplam Traktor ve Ekipman Dekara Kullanim Siiresi Saat/Dekar
Hasat ve Harman Dekara Toplam Gider TL/Dekar
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Tasima Masrafi Dekara Bedeli (Toplam tasima masrafini hasat

edilen dekar sayisina boliiniiz.) (Tasima masrafi yapilmadiysa ‘0’

TL/Dekar

yaziniz.)

Uriin Sigortasi Dekara Bedeli (Uriin sigortasi yapilmadiysa ‘0’ TL/Dekar
yazin.)

Arazi Kiras1 Dekara Bedeli (Kiralama yapilmadiysa ‘0’ yazin.) TL/Dekar
Diger Masraflar TL/Dekar
Toplam: (Belirtiniz)

Dekara Verim (Kg/Dekar) Kg/Dekar
Aycicegi Satis Fiyat1 (TL/kg) (Devlet Destekleri HARIC) TL/Kg
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KOMYA
GIDA VE TARIM
UNIVERSITESI

Konya Gida ve Tarim Universitesi

Yemeklik Bitkisel Sivi Yaglar Tiiketici Anketi

1. Yemeklik bitkisel sivi yaglari hangi siklikla tiiketiyorsunuz?

Haftada Birkag ~ Haftada Bir Ayda Birkag Yilda Birkag
Hergiin Kere Kere Kere Ayda Bir Kere Kere Yilda Bir Kere Kullanmiyorum

O O O O O O O O

2. Asagida belirtilen yemeklik bitkisel sivi yag gesitlerini HAFTADA ortalama kag Litre kullaniyorsunuz?

reten

Kulanmiyorum 1Lire  3litte 5lire 7Lire 9lite 11lite 13Lire 15Llite Fazla
Rafine Aygigek Yagi O O O O O O O O O O
Misir Oz Yagi O O O O O o o o O o
iy, O O O O O O O O O O
Bitkisel Karisim Yag
(Om. Aysicegi ve O O O O O O O O O O
Kanola Karisimi)
— O 0 0 000 0 000
Palm Yag O o O O O o oo o o o
Findik Ya{ O O O O O O O O O O
Yer Fistigi Yagi O o O O O O O o o O
Kanola Yag O O O O O O O O O O
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3. Asagida belirtilen yemeklik bitkisel sivi yag cesitlerini hangi iglemlerde kullaniyorsunuz?

Yemek Pisirirken
(Kizartma
Kizartma Yaparken Haricinde) Salatada

Rafine Aygicek Yagi |:| I:l |:|
Misir Ozii Yag |:| I:l |:|

Zeytin Yag) (Tim |:| |:|

Cesitleri Dahil)

=)
W

]

T

Kullanmiyorum

L]
[

N

L1 OO0

Yemeklik Bitkisel

[l

xzizgitzgégnga D I:l I:l I:l I:l
Karigimi)

Pamuk Yag |:| I:l |:| |:| |:|
Palm Yag |:| I:l |:| |:| |:|
Findik Yad |:| I:l |:| |:| |:|
Yer Fistigi Yag |:| I:l |:| |:| |:|
Kanola Yag I:l D I:l I:l I:l

4. Suan yemeklik bitkisel sivi yag almak igin markette oldugunuzu disiinin. ithal aygiceginden yapilmis
rafine aygicek yaginin 1 litre fiyatini 5,34 TL olarak gérdiiniiz. Tlrkive'de yetistirilmis aycicedinden yapiimig
rafine aycicek yagini alabilmek igin 1 litreye 5,34 TL' den fazla para ddermesiniz?

’_) Evet
_) Hayir

-,"?) Kararsizim

5. Suan yemeklik bitkisel sivi yag almak icin markette oldugunuzu distnin. ithal aygiceginden yapiimig
rafine aygicek yaginin 1 litre fiyatini 5,34 TL olarak gordiiniiz. Tlrkiye'de yetistiriimis aygicedinden yapilmig
rafine aygicek yagini alabilmek igin 1 litreye ne kadar para 6demeyi kabul edersiniz?

7.48 Satin
4,30 TL'den Almak
TL'denAz 4,30TL 534TL 587TL 640TL 694TL 748TL  Fazla Istemem
tlielgnOdenenFiat () () O O O O O O O
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6. Yemeklik sivi bitkisel yag alirken, agagida belirtilen faktorler sizin igin ne kadar énemlidir.

Bitkisel Yagin Fiyati
Bitkisel Yagin Lezzeti
Bitkisel Yagin Rengi
Bitkisel Yagin Markasi

Organik Olarak
Yetistirilen Bitkilerden
Uretilmis Olmasi

GDO' lu (Genetigi
Degistirilmis
QOrganizmalar)
Bitkilerden Uretilmemis
Olmasi

7. Yemeklik sivi bitkisel yag alirken, agagida belirtilen faktorler sizin igin ne kadar énemlidir.

Tirkiye'de Yetistirilmis
Bitkilerden Uretilmis
Olmasi

Bitkisel Yagin Tiirkiye'de
Uretilmis Olmasi

Etiketinde Hangi
Bitkiden Uretilmis
Oldugunun Belirtilmesi
Tek Bir Bitkiden

Uretilmis Olmasi (8rn.
Sadece Aygigeginden)

Etiketinde Hangi Ulkede
Uretilmis Oldugunun
Yaziyor Olmasi

Etiketinde Hangi Ulkede
Yetistirilmis Bitkiden
Uretilmis Oldugunun
Yaziyor Olmasi

Insan Sagligina Olan
Etkisi

Hic Onemli Degil

T
(L

Hic Onemli Degil

Onemli Degil

Onemli Degil

{/_}

Orta Derece Onemli

0

J
rj

_/ /

Orta Derece Onemli

Onemli

0O

)

()

Onemli

O

Y

0O

Cok Onemli

O

~y

N

Cok Onemli
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8. Tekli doymamis yag asidinin kalp saghgini igin faydali oldugu belirlenmistir. Yapilan bilimsel
arastirmalarda rafine aygigek yagi'nin tekli doymamis yag asidi igeriginin misir 6zl yagindan daha fazla
oldudu belirlenmistir. Bu anket dncesinde aygigek yaginin misir 6zl yagindan daha saglikl oldugunu
biliyormuydunuz?

j Evet

_) Hayir

9. Tekli doymamus yag asidinin kalp saghgini igin faydali oldugu belirlenmistir. Yapilan bilimsel
arastirmalarda rafine aygigek yagi'nin tekli doymamis yag asidi igeriginin misir 6zii yagindan daha fazla
oldugu belirlenmistir. Suan yemeklik bitkisel sivi yag almak igin markette oldugunuzu diistinin. Misir 6z{
yaginin 1 litre fiyatini 5 TL olarak gérdiiniiz. Aycicek yadini alabilmek igin 1 litreye ne kadar para édemeyi
kabul edersiniz?

Satin
4,50 7Tl'den  Almak
Tl'denAz 450TL 5TL 550 TL 6TL 6,50 TL 7TL Fazla Istemem

; I:et:]ee :);:gl;g:(k Yagi Igin N N M N ) ) A e A
10. Litfen yaginizi belirtin.

_\J 24 veya alti

() 2534

() 3544

() 4554

() 5564

( ) 65 veya istli

11. Litfen cinsiyetinizi belirtin.

_) Kadin

\ Erkek
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12. Liitfen ortalama aylik aile (hanehalki) gelirinizi belirtiniz.
() 1TL-1.000TL

() 1.001TL-3.000TL

() 3.001TL-5.000TL

() 5.001TL-7.000TL

() 7.001TL-9.000TL

‘) 11.001TL-13.000TL

() 13.001TL-15.000TL

() 15.000TL Uzeri

13. Liitfen egitim seviyenizi belirtiniz.

2 Yilik

Yiksekokul

ilkokul Mezunu  Ortaokul Mezunu  Lise Mezunu Mezunu
O O O O

4 Yilik Universite
Mezunu Yiiksek Lisans

14. Liitfen evinizde sizin haricinizde kag kisinin daha yasadigini belirtiniz.

0 1 2 3 4
O O O 0O ©

Doktora

7' den fazla

0O
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